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GIRIS

Modern devlet sisteminde yargi, yasama ve ylriitmeden ayri ve bagimsiz bir sekilde
konumlandirilmistir. Bunun en 6nemli sebebi hig¢ stiphesiz kisilerin temel hak ve ozgiirliikklerini
Ozellikle devletten gelecek tehditlere karst korumaktir. Bireyler arasindaki uyusmazliklarin adilane
¢ozlimiinde yarginin rolii siiphesiz 6nemlidir. Ancak yargi asil testini, haklarin devlet tarafindan ihlal
edildigi durumlarda verecektir.

Demokrasiden sapmalar, totaliter rejimlerin doguslarina yol agabilecek savrulmalara yol
acabilmektedir. Yarg, bu siireglerde en dnemli aktor olarak goriilmektedir. Clnku ancak yargi gayri
mesruluklart hukuki bir kilifa uydurabilecek ve korkunun tim toplum Uzerinde kimdalatif olarak
yerlesmesini saglayabilecek yegane glice sahiptir.

Crossborder Jurists Dernegi biinyesinde 2021 yilinda Hukuksuzluklart Aragtirma ve Analiz
Kurulu (HAAK) olusturulmustur. HAAK, yargisal ve idari kararlar iizerinde sivil denetim
yapmaktadir. Bu denetim tamamen hukuki bir denetim olmakla birlikte bir yonuyle vicdani bir
denetimdir. Hak ihlaline maruz kalan magdurlar, devlet mekanizmasi igindeki birbirini teyit eden
korler ve sagirlar sisteminden bir ¢ikis yolu aramaktadirlar. Ozellikle siyaset tarafindan
sekillendirilmis ve onun iradesine gore isleyen bir yargt karsisindaki kisi, kendini “Josef K” gibi
hissedebilmektedir. HAAK, onlara bu careyi gonulli olarak sunmakta ve “Ben gercekten suglu
muyum?” sorusuna bir cevap vermektedir.

HAAK’1n bagvurucu veya mense iilke gibi bir ayrimi yoktur. Kararlarini evrensel hukukun
temel ilkelerine gore vermektedir. Bununla birlikte dernegin Tiirkiye menseli hukukgular tarafindan
kurulmus olmasi ve iiye profili nedeniyle simdiye kadar sadece Tiirkiye’de yasanan hak ihlalleri
basvurulara konu olmustur.

Isbu raporda HAAK "1n kuruldugu Ekim 2021°den 2024 y1l1 sonuna kadar gegen siirede 166
bagvuru ile ilgili verdigi kararlara dair bir degerlendirme bulunmaktadir. HAAK bu 166 basvuru
kapsaminda 2709 karar incelemistir. Rapor bu yoniiyle derin bir saha ¢alismasi niteligindedir.

HAAK, uluslararasi denetim mekanizmalarinin ve sivil toplum derneklerinin Tiirkiye’de
yasanan hak ihlallerini tanimlamayan tespitlerine katilmakta ve yer yer onlara atif yapmakla birlikte,
bir adim ileri giderek vermis oldugu 166 farkli karart ile somut ve net tespitler ortaya
koyabilmektedir.

Raporumuzda ytiizlerce Josef K’nin hak miicadelesine ve bir demokrasinin totaliterlesme

stirecinde yarginin roliinii giincel 6rneklerle ve somut verilerle goreceksiniz.



CBJ- Hukuksuzluklar Arastirma ve Analiz CROSSBORDER JURISTS ASSOCIATION “
Kurulu (HAAK) Dénem Raporu

.  HUKUKSUZLUKLARI ARASTIRMA VE ANALiZ KURULU (HAAK)
HAKKINDA

Hukuksuzluklart Arastirma ve Analiz Kurulu (HAAK), 10 Ekim 2021 yilindan bu yana
Crossborder Jurist Dernegi® (CBJ) biinyesinden faaliyet gostermektedir. Kurul, hukukun degisik

disiplinlerinde tecriibe sahibi insan haklar1 alaninda uzman hukukg¢ulardan olusmaktadir.

HAAK, gerek acik kaynaklardan temin ettigi bilgi ve belgeler cergevesinde ve gerekse
dogrudan magdurlardan gelen talepler dogrultusunda, magduriyetlere sebebiyet veren adli ve idari
kararlar1 ulusal ve uluslararasi hukuk ilke ve igtihatlar1 gercevesinde analiz ederek, tespit edilen
hukuka aykiriliklar baglaminda bu kararlarda imzas1 bulunan kisilerin muhtemel cezai, tazmini ve
disiplin sorumluluklarin1 tespit etmeye calismaktadir. Dernek HAAK kararlar1 vasitasiyla
hukuksuzluklara dikkat cekmeyi ve failler iizerinde baski olusturarak hukuka uygun davranmalarina

katk1 saglamay1 amaglamaktadir.

HAAK kararlarinin (raporlarinin) yargisal veya icrai bir etkisi olmayip, amaci, ileride s6z
konusu olabilecek ulusal ve uluslararasi sorusturma ve yargilamalara destek olmak, hukuksuzluklara
dikkat ¢ekmek, magdurlara yardimci olmak gayesiyle yaygin ve sistematik hak ihlalleri ile bunlarin

olusturdugu kalibin (pattern) uzman hukukgular tarafindan tespit ve degerlendirilmesidir.

HAAK kararlari CBJ nin internet sitesinde yayinlanmaktadir. Bu yontemle hukuksuzluklara
dikkat cekmek, hukuka aykir1 karar verenler lizerinde baski olusturmak ve/ya bu kararlar ile benzer

uygulamalarla magdur edilenler agisindan bir farkindalik olusturulmasi diger hedeflerden birisidir.

HAAK, bagvurucular, basvuru konusu ve devlet agisindan ayrim gozetmemekte;

incelemelerini evrensel hukuk kriterlerine gére yapmaktadir.
1. HAAK CALISMA METODU

HAAK, kurulusunun ardindan CBJ’nin internet sitesi ve sosyal medya hesaplar1 {izerinden

magdurlara, hukuka aykiri oldugunu diistindiikleri adli ve idari kararlara iliskin bagvuru cagrisi

! Dernek ile ilgili daha ayrintili bilgilere ulagmak igin www.crosshorderjurists.org
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yapmustir. Bagvurular i¢in (https://www.crossborderjurists.org/de/haak-basvurusu/) adresinde bir

sayfa ve online form olusturulmustur.

Basvurucularin kisisel verileri gizli tutulmus, basvurucularin acik onaylariyla sinirl 6lgiide
kullanilmistir. Bu yiizden raporlarin bir kism1 magdurun ismi, bir kismi isminin kisaltmasi, bir kismi
ise bagvuru numarasi ile adlandirilmistir. Kisisel verilerin korunmasi i¢in 6zel bir 6zen gosterilmis,

bunun i¢in gerekli tedbirler alinmustir.

HAAK, CBl iiyeleri arasindan se¢ilen uzman hukukgulardan olusur. Her basvuru, ti¢ kisilik

bir kurul tarafindan degerlendirilip karara baglanir.

Kurul, yaptig1 inceleme sonrasinda hazirladigi kararini (goriis/degerlendirme yazasini)

https://www.crossborderjurists.org/tr/haak-kararlari/ adresinde yayinlayarak kamuoyu ile

paylasilmaktadir.

S6z konusu kararlar, aleyhlerine tespitler yapilan kisi ve kurumlarca incelenebilir, kars

gorls bildirilebilir, kismen veya tamamen degistirilmesi i¢in itiraz edilebilir.

Kurul, bagvuruculardan sadece tek bir karar degil, ihlal edilen hakka iligkin tiim siirece ait
kararlar1 gondermelerini talep etmektedir. Ornegin, kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakk: ile ilgili
basvurularda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilma siireci ile ilgili tiim savcilik, hakimlik, mahkeme,
istinaf ve temyiz kararlar1 istenmektedir. Boylece talebin biitiinciil sekilde degerlendirilmesi miimkiin

olabilecektir.

11l. HAAK KARARLARINDAN ELDE EDIiLEN VERILER VE BUNLARIN
DEGERLENDIRILMESI

A. Basvuruya Konu Kararlar1 Veren Kurumlarin Mense Ulkesi

Rapora konu ¢alisma doneminde HAAK’a yapilan bagvurularin tamami Tiirkiye ile ilgilidir.

B. Kararlari incelenen Kurumlar

Rapor Ekim 2021 ile Ocak 2025 arasin1 kapsamaktadir. Bu donemde toplam 116 bagvuru
karara baglanmistir.

Bu donemde yapilan bagvurular konularima gore asagidaki tabloda gdsterilmistir.
Basvurularin biiylik ¢ogunlugunun haksiz ve uzun gozalti ve/ya tutuklama kararlarina ya da adli

kontrol kararlarima iliskin olmas1 dikkat ¢ekicidir.


https://www.crossborderjurists.org/de/haak-basvurusu/
https://www.crossborderjurists.org/tr/haak-kararlari/
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INCELENEN
BASVURU KONUSU DOSYA SAYISI
OHAL Komisyonu kararlar1 hakkinda 1
Danistay kararlar1 hakkinda 1
Zorla kacgirma/kaybetme ile ilgili 1
Savci  Serdar Coskun’un 15 Temmuz darbe
tesebbiisii baglaminda tuttugu tutanak ve baslattig 19
sorusturmalar hakkinda
Haks1z ve uzun gozalt1 ve/ya tutuklama kararlar1 ya 03
da adli kontrol kararlar1 hakkinda
Idare mahkemeleri tarafindan gériilen davalar ile )
ilgili
TOPLAM 116

C. Hukuka Aykir1 Kararlar Verdikleri Tespit Edilen Yargi Mensuplarinin
Gorevlerine Gore Dagilimi
HAAK, basvurucular tarafindan kendisine ibraz edilen ve yaptig1 inceleme sonrasinda
iceriklerinde agir hukuka aykiriliklar tespit ettigi 2709 kararda, 1487 farkh yargi mensubunun
cezai, idari veya tazmini sorumlulugunun bulundugunu belirlemistir.

S6z konusu yargl mensuplarinin unvanlarina gore dagilimi su sekildedir:

SCH Hakimi 150 idari Hakim 0
ACM Uyesi 597 BiM Baskani 1
ACM Baskani 240 BiM Uyesi 2
Bassavcl 36 Danistay Daire Bagkani 1
Bagsavci Vekili 4 Danistay Uyesi 4
Savci 275 Danistay Tetkik Hakimi 4
BAM Daire Baskani 24 Danistay Savcisi 1
BAM Uyesi 87 OHAL Komisyonu Uyesi 7
Yargitay Daire Baskani 4 HSK Uyesi 18
Yargitay Uyesi 22 TOPLAM: 1487
Yargitay Savcisi 10
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Hukuka Aykiri Karar Verdikleri Tespit Edilen Yargi
Mensuplarinin Goérevsel Dagilimi

24 87 4 10 22

D. Hukuka Aykir1 Olduklar: Tespit Edilen Kararlarin Tarihlerine Gore Dagilimi

Asagidaki tabloda HAAK tarafindan incelenen 2709 adet yargisal belgenin tarihlerine gore

dagilimina yer verilmistir.

Incelenen Kararlarin Yillarina Gore
Dagilimini Gosterir Tablo

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Burada “yargisal belge” kavramindan kastedilen, yargilama mercileri tarafindan verilmis
dar anlamda hikiim ve karar anlaminda olmayip, sorusturma ve yargilama siireglerinde olusturulan,
kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlanmasina, kisitlilik halinin devamina veya kullanimlarinin

onemli derecede yok edilmesine sebebiyet veren ya da katki sunan her tiirlii irade beyanin1 igeren

yazil1 belgedir.
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Tablodan da net olarak goriilecegi lizere, hukuka aykir1 karar sayilar1 2016 yilinda

yogunlagsmaya baglamis ve 2017 yilinda en yiiksek sayisina ulasmistir. 2018 de de yogun sekilde
verilmeye baslanan kararlarin, sayisal olarak azalma gdstermesine karsin, 2024 yilinda da halen
devam ediyor olmasi, 15 Temmuz sonrasi baslayan sistematik olarak hak ihlallerinin halen devam

ettirildigini net olarak ortaya koymaktadir.

HAAK, belirli bir toplum kesimi hedef alinarak, 15 Temmuz sonrasinda yogunlasan ve daha
sonra sayisal olarak azalsa bile devam ettirilen hukuka aykiriliklar neticesinde, yargi ¢alisanlarina ve
yargi arag kilinarak tiim topluma dogrudan veya dolayli olarak bir mesaj verilmenin hedeflendigini,
siyasi iktidar1 kullananlar tarafindan olaganiistii hal psikolojisinin ve onun sagladigi politik

kazanglarin korunmaya calisildigini degerlendirmektedir.

E. Hukuka Aykiriliklar1 Tespit Edilen Kararlarda Basvurucularin Aleyhine
Suclama Gerekcesi Olarak Kullamlan Veriler
Raporlama déneminde, basvurucular benzer konularda hak mahrumiyetine maruz kalmig
kisilerden olugmaktadir. Bu yiizden bu boliimde hak ihlallerine dayanak yapilan hukuka aykiri
kriterler ele alinacaktir. Kurul’un bu kriterleri hukuka aykir1 olarak tanimlamasinin gerekcesi ayni
konuda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Birlesmis Milletler gibi uluslararasi denetim organlarmin
karar, goriis ve raporlaridir?,
Yaygin hak ihlali kriterleri sunlardir:
1. Bylock haberlesme uygulamasi kullanimina dair istihbarat birimleri tarafindan
diizenlenen tutanaklar ve bu tutanaklar temel alinarak hazirlanan bilirkisi raporlar

(incelenen 116 dosyanin 76’sinda).

2. Etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanan kendisi ve bagkalar1 aleyhine olacak sekilde
beyanlarda bulunan siipheli ve/ya samiklarin anlatimlari (incelenen 116 dosyanin
62°sinde),

3. Resmi kurumlar tarafindan diizenlenmis fisleme raporlari (Incelenen 116 dosyanin
17’sinde),

4. Bank Asya finans kurumunda banka hesabinin bulunmasi (Incelenen 116 dosyanin
17°sinde),

Telefon arama ve aranma (HTS) kayitlar1 (Incelenen 116’nin dosyanin 29’unda),

Ankesorlii telefondan aranma kayitlari (Incelenen 116 dosyanin 5’inde),

Sosyal sigorta verileri (Incelenen 116 dosyanin 24’iinde),

© N o o

Otel rezervasyon bilgileri (incelenen 116 dosyanin 1’inde),

2 https://justicesquare.org/camursen-v-turkey/,
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9. Zaman Gazetesi aboneligi (Incelenen 116 dosyanin 8’inde),

10. Yurt disina giris-¢ikis kayitlar: (Incelenen 116 dosyanin 4’iinde),

11. Cocuklarini &zel okula génderme (incelenen 116 dosyanin 3’iinde),

12. Fethullah Giilen’e ait kitaplar1 evinde bulundurma (incelenen 116 dosyamn 2’°sinde),

13. Digitiirk aboneligini iptal ettirme (incelenen 116 dosyanin 1’inde),

14. Bir Dolar bulundurma (incelenen 116 dosyanin 1’inde),

F. Hak Ihlallerine Gerekce Yapilan Suclamalar
HAAK tarafindan raporlastirilan 116 Basvuruda iki suc¢ isnadi tespit edilmistir.
Basvuruculardan bazilar1 her iki su¢lamaya birlikte muhatap olmustur. Darbeye tesebbiis
etmekle suclanan kigilerin tamami ayn1 zamanda silahli terdr Orgiitii iiyesi olmakla da itham
edilmisgtir.
v Her iki su¢glamaya muhatap olan bagvurucu sayisi: 27

v" Sadece silahl terdr orgiitii tiyeligi ile suglanan bagvurucu sayisi: 116

G. Hukuksuz Karar Verdikleri Tespit Edilen Yargi Mensuplarinin Meslege Baslama

Yillarina Gore Dagilimi

Yargi kararlar1 lizerinde siyasi iktidarin dogrudan veya dolayli olarak etkide bulundugu,
tarafsiz ulusal ve uluslararasi kurumlarin raporlarina yansiyan, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi,
Birlesmis Milletler’in ilgili temsilci ve kurumlarinca elestirilip raporlastirilan bir gergektir. HAAK

kararlarinin dnemli sonuglarindan biri bu gergekligi somut verilerle ortaya koymaktir.

Bagvurucularin muhatap olduklari suglama ve davalar, “politik yargilamalar” grubuna
girmektedir. Bu sorugturma ve yargilamalarda kapali devre ¢aligma sisteminin egemen oldugu dikkat
cekmektedir. Bunun ilk nedeni; sorusturma birimleri, ilk ve Ust derece mahkemelerinde sinirh sayida
ve belli kisilerin tutulmasidir. Ikinci neden, kanun yollarina bagvurunun bu sinirl kadro iginde devri
daim etmesidir. Bu sirkiilasyonun, cogu 6rnekte oldugu gibi dikey yer degisikligiyle devam ettirildigi
tespit edilmistir. Ornegin; hukuka aykir1 karar veren kisilerden bazilarmnin ilk zamanlar Sulh Ceza
Hakimi olarak tutuklama karar1 verdigi, daha sonraki agamalarda Agir Ceza Mahkemesinde iiye veya
Bagkan olarak benzer ihlallere devam ettigi, bazen de Yargitay’da ihlallere imza attig1 tespit
edilmistir. Bu isleyis sekli, iktidar ve yargi biirokrasisi tarafindan “uzmanlasma” gerekcesine
dayandirilmaktadir. Ancak, iktidarin “Onem” atfettigi sorusturma ve yargilamalara, yine iktidarla
uyumlu kisilerin yetkilendirilmesi siklikla rastlanan bir durumdur. “Tabii hakim” ilkesinin bu

yontemle ihlalinden beklenen, politiklesmis yargisal uygulamanin istikrarini saglamaktir.
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Yargi mensuplariin sicillerinden yola ¢ikarak hangi yilda adayliga kabul edildigi ve hangi

yilda meslege basladigini belirlemek olanaklidir. Hakim-savci aday alimi ve meslege kabuliinde
Adalet Bakanligi’nin, dolayistyla siyasal iktidarin tarihsel siirec igerisinde etkin bir rol oynadigi bir
vakiadir®,

Siyasi iradenin Tiirkiye’deki yargiyr ihtiyacina uygun olarak sekillendirme ¢abasi
uluslararasi raporlarinda defaten ifade edilmistir®. Kastedilen elbette 2002 yilindan bu yana iktidarda
bulunan AKP’dir. Ancak AKP’nin sistem {izerindeki etkisini ve kontrol giictiniin tim donemlerde
sinirsiz oldugu sdylenemez. Bu nedenle kabaca, iktidar-Yargi iliskileri agagidaki donemlere ayirmak
mumkundr.

2002-2010 yillar: arasi . Iktidar partisi faaliyetlerinin ordu ve sivil birokrasinin engelleme

girisimleriyle sik¢a ve cogunlukla hukuka aykirt sekilde karsilastigi
donem®. Bu dénemde AKP iktidarmin yargi {izerinde belirleyici bir

daim olan bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

2010-2014 yillar: arasi :2010 Anayasa Referandumu sonrasinda, 6zellikle HSYK’nin iiye

yapisinin iktidar lehine degismesi ve sonrasinda Kurul’un yiiksek
yarglt mahkemelerine atadig iiyeler ile ilk derece mahkemelerinde
gorevli mahkeme bagkanlar1 ve bagsavciliklara yaptigi atamalar
AKP’nin yargi Ttzerindeki giiciini siire¢ igerisinde artirdigi

dénemdir.®

2014-15 Tem. 2016 arasi : 17-25 Aralik 2013 tarihli yolsuzluk ve riigvet sorusturmalari

sonrasinda AKP, medya ve biirokrasideki etkinligini kullanarak ve
muhalefet partilerinin de destegini alip olusturdugu Yargida Birlik
Dernegi vasitastyla yargi tizerindeki otoritesini daha da artirmis ve
saglamlastirmistir. Ekim 2014 HSYK iiye se¢cimlerinde ¢ogunlugu
elde eden YBD’li iiyeler, Adalet Bakanligindan gelen iiyeler ile,
kendilerine muhalif gordiikleri yargi mensuplarina kars1 adeta bir

“savas” baslatmislardir.”

3 https://www.crossborderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/
4 https://www.crossborderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/
5 https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-

yayinlandi/
6 https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-

yayinlandi/
7 https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/



https://www.crossborderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/
https://www.crossborderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
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15 Temmuz 2016 sonrasi : Darbe tesebbiisii bahane edilerek yukarida s6z edilen amaclarin

gerceklestirildigi donemdir. Yaklagik 5.000 civart yargi mensubu
ihrac edilerek®, yiizlercesi ise emeklilige veya istifaya zorlanarak
sistem digina itilmistir. Bu bosluk bahane edilerek yargida siyasi bir
kadrolagsma yapilmistir. Ceza sorusturma ve yargilamalarinda fiil
yerine aidiyetin esas alindigi, bagka degisle “diisman ceza
hukuku”nun realize edildigi halen ve devam etmekte olan bir

dénemi ifade eder.®

HAAK, tarafindan hukuksuz kararlara imza attiklar1 tespit edilen 1487 yargi mensubunun, meslege

basladigi yillara gore dagilimi yandaki

MESLEGE BASLAMA TARIHLERINE GORE tabloda gosterilmistir. S6z konusu
HUKUKSUZ KARAR VEREN YARGI

MENSUPLARI tablodan da net olarak anlasilacag:

uzere incelenen hukuka aykirt kararlari

- - veren yargt mensuplarinin
L | ¢ogunlugunun 17-25 Aralik 2013
m H - sonrasinda ve 15 Temmuz 2016 tarihi

2002 ONCESI 2002-2010 2010-2014 2014-2016 15 TEMMUZ sonrasinda g('jreve baslayan yargl
ARASI ARASI ARASI SONRASI

mensuplaridir.

Bu sayilara Erdogan/AKP iktidarinin hakim ve savci alimlarinda tek s6z sahibi oldugu 2010-2014
yillar1 arasinda goreve alinan yargi mensuplar1 eklendiginde (888 yargi mensubu), tablo daha netlik
kazanmaktadir.

- . ; 2 Verilen rakamlarin ytizdelik olarak
MESLEGE BASLAMA TARIHLERINE GORE

HUKUKSUZ KARAR VEREN YARGI MENSUPLARI dagilimi yapildiginda, hukuksuz

kararlara imza attiklari tespit edilen yargi
i mensuplaridan yiizde 53 {iniin 2010
200220 sonrasi goreve baslatilanlardan oldugu
#2010-2014 arasi

2014-2016 arasi gorulecektir.

15 Temmuz sonrasi

8 Bugiine kadar ihrag edilenlerin say1s1 4398°dir. https://www.crosshorderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-
golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/

® Bu konudaki ayrintili degerlendirmeler igin bkz: https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-
sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
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Bu durumun daha net olarak goziikmesi acisindan, AKP’nin iktidar oldugu donemlerde

hakim ve/ya savci olarak goreve baslayanlar asagida ayri bir tabloda gosterilmistir.

Hukuka aykir1 kararlara imza attigt HAAK

Fh&l%ﬁ%ﬁ%ﬂimﬁﬁ EI\E/ EiEIXFIIA:{KCIiI tarafindan tespit edilen yargi mensuplarinin 1084’ii
DONEMINDE ALINDI? AKP doneminde, Adalet Bakanligi tarafindan
hékim-savci aday1 olarak alinip sonrasinda meslege

" AKP ikiidan | baslatilan yargi mensuplarindan olugmaktadir'®. Bu

ZI::?;tidan oranin yiiksekligi, 15 Temmuz 2016 sonrasi ceza
dénemi hukuku pratiginde insanliga karst su¢ kabul

edilebilecek  eylemlerin  gergeklestirilmesinde,

yarginin nasil kullamldigina dair énemli bir veridir'?.

H. isimleri Tespit Edilen Yargi Mensuplarinin Yargida Birlik Dernegi ile
Uyelik/Destek iliskisi

Avrupa Komisyonu Tiirkiye raporlarinda Tiirk yargisinin siyasallasmasi slrecindeki en
onemli aktdrlerden biri Yargida Birik Dernegi olarak goriilmektedir'?. Ornegin 2020 Tiirkiye
Raporunda “Hdakim derneklerindeki ¢ogulculuk, olaganiistii hal sirasinda bir dizi dernegin
kapatilmasinin yargi mensuplart iizerinde yarattigr caydirict etki ile ciddi bigimde etkilenmistir.
Hiikiimete muhalefet ettigi diistiniilen bir dernege iiyeligin, meslekte ilerlemenin oninde engel
olusturduguna dair bildirimler mevcuttur. Yaklasik 9.300 iiyesi bulunan, Tiirkiye deki en biiyiik
dernek olan Yargida Birlik Dernegi hiikiimete yakinligiyla bilinmektedir. Meslege yeni alinan hakim
ve savcilara, ise baglar baslamaz Yargida Birlik Dernegine iiyelik basvurusu verilmektedir.”

denilmistir.

Yargida Birlik Dernegi hakkinda Dernegimiz tarafindan ayrintili bir rapor hazirlamis ve
kamuoyu ile paylasilmistir™®. Raporda, Dernegin kurulus siireci, AKP’li bagbakan, bakan ve diger
siyasetcilerin agikca dernegi kurus amaglari, destekleme yontemlerine dair sdylemleri, somut
uygulamalar, dernegin yargi tizerindeki fiili hakimiyeti, yargiy1 yonetip yonlendirme giicli somut

verilerle ortaya konulmustur.

10 Bu konu Avrupa Komisyonu Tiirkiye raporlarinda da sik¢a dile getirilmektedir. Bkz.
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-
yayinlandi/ , https://www.crossborderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/
1 https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/

12 https://www.crosshorderjurists.org/tr/avrupa-komisyonu-raporlarinda-turk-yargisinin-durumu-2016-2021/

13 https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
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. Tablodan da acikca
Hukuksuz Kararlara Imza Atan Yargi

Mensuplarinin YBD Uyelik Durumu anlagtlacagr  tizere, agir hukuka

aykiriliklar igeren kararlarin altinda

imzast  bulunan 1487 yargi

YBD Uyesi )
Olmayan YBD Uyesi YBD Uyesi Olan
(646) Olan

mensubunun %357’si Yargida Birlik

YBD Uyesi Olmayan |~ Dernegi’nin iiyesidir. Uye olmamakla

43% (841)
57% birlikte YBD’nin amaclari

dogrultusunda eylem ve sdylemde

bulunan, acik¢a dernek faaliyetlerine
katilan yargi mensuplari bulundugu gibi, YBD’nin kurulus asamasinda acik¢a bu platformu
destekledigi bilinmesine ragmen c¢esitli maslahatlarla iiye olmayan bir¢ok yargi mensubunun
bulundugu da bir vakadir. Ancak ulasilan mevcut veriler dahi, 6zellikle 15 Temmuz sonrasi
yargilamalarda hukuka aykiri, genellikle siyasi motivasyonla veya talimatla karar veren bir yargi
sisteminin ingasinda aktif gorev alan Yargida Birlik Dernegi tiyelerinin varligini oransal olarak ortaya

koymaktadir.

I. Hukuksuz Karar Veren Yargi Mercilerinin isimleri Tespit Edilen Yarg

Mensuplarinin Yargida Birlik Dernegi Ile Uyelik/Destek Iliskisi

HAAK’a yapilan 116 basvuru kapsaminda incelenen 2709 adet yargisal belge, Turkiye genelinde 37
farkli il yargi birimlerinde gorevli yargt mensuplari tarafindan diizenlendigi belirlenmistir. Yapilan

tiim bagvurular incelenip raporlastirilmistir. Dolayistyla diger iller ile ilgili olarak, hukuksuz karar

verilmedigine dair bir tespit yapilmamustir.

o S6z konusu iller yandaki haritada
Hukuksuz Karar Veren Yargi Mercilerinin

il Bazinda Gosterimi gosterilmistir. Harita
incelendiginde, verilen hukuksuz
kararlarin belirli bir bolge ile sinirlt
kalmay1ip Turkiye’nin bltuntnde
yaygin olarak verildigi goriilecektir.

Bu durum Tiirk yarg1 sistemi

tarafindan belirli bir amag

dogrultusunda, koordineli ve
birbirleri ile irtibatli olarak sistematik sekilde, 6zellikle 15 Temmuz 2016 tarihli darbe tesebbiisii
sonrasinda Tiirk devleti tarafindan hedef haline getirilen Gllen Hareketi’ne karsi hak ihlalleri
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yapildigina isaret etmektedir. Hukuksuz kararlarin yargi hiyerarsisi i¢erisinde birbirleri ile uyumlu

sekilde verildigi, verilen kararlarn itiraz, istinaf ve temyiz mercileri tarafindan korunup devam
ettirildigine yukarida yer verilmistir. Buna ek olarak bu hukuksuz kararlarin yaygin sekilde tilke
genelinde veriliyor olmasi, bu stirecin bilingli sekilde yiiriitiildiigi ve devaminin tesvik edildigi

konusunda kuvvetli bir siiphe olusturmaktadir.

IV. INCELEMELERDE TESPIT EDIiLEN HAK iHLALLERI VE HAK
THLALLERI YAPAN YARGI MENSUPLARINA ILIiSKIN
DEGERLENDIRMELER

HAAK, bu raporlama doneminde toplam 116 basvuruyu karara baglamistir. Bu
basvurularda toplan 2709 karar incelemistir.

HAAK tarafindan bu kararlar {izerinde yapilan incelemelerde farkli hak ihlalleri tespit
edilmistir. Bu boliimde ise en ¢ok ihlal edilen ve yikici etkiye sahip temel haklardan Ozgirlik ve
Giivenlik Hakk: ve Adil Yargilama Hakki ile ilgili tespitler ele alinacaktir.

Bu hak ihlallerine sebebiyet veren yargi mensuplarinin ceza hukuku, disiplin hukuku ve

tazminat hukuku baglaminda muhtemel sorumluluklari da inceleme konusu yapilacaktir.

A. Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki Baglaminda Tespit Edilen Thlaller

HAAK tarafindan incelenip raporlastirilan dosyalardan 93 adedi, 6zgurlik ve guvenlik
hakki baglaminda degerlendirilen haksiz tutuklama ve/ya gozaltina alma iddialarina iliskin
bagvurulardir.

Yapilan bagvurular baglaminda sunulan kararlar incelendiginde 6zgiirliik ve glivenlik hakk1

baglaminda, 6nemli ihlaller tespit edilmistir.

1. Tutuklama Kararlarimn Kanuna Aykir1 Olduklar: Tespit Edilmistir

Incelenen basvurularin tamaminda, basvurulara konu tutuklama kararlarinin kanuni
dayanaktan yoksun oldugu ve kanunilik sartin1 tasimadiklar1 belirlenmistir’*. Kanunun aradig
kuvvetli su¢ siiphesini gosteren somut delil, kagma siiphesine dair emare bulunmamasina ragmen
gbzaltina alma ve tutuklama kararlar: verilmistir. G6zalt1 ve tutuklama kararlarinin bir¢ogunda ilk
asamada hicbir delil bulunmamakta, bir kisminda da internet log kayitlari, telefon goriisme trafigi,
banka kayitlari, sosyal giivenlik kurumu kayitlar1 delil olarak gdsterilmistir. Bu delillerin

degistirilmesi imkansiz olmasina ragmen delilleri karartma siiphesi tutuklama gerekgesi yapilmistir.

4 Bu konu ayni1 zamanda AIHM nin Yalginkaya vs Tiirkiye kararinda da vurgulanmustir.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-228393%22]}
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2. Tutuklama Kararlar1 Orantihlik Ilkesine Aykiridir

Tutuklama tedbiri 6l¢iilii ve orantili olmalidir. Eger koruma tedbirine hitkkmedilebilecekse
tutuklama karar1 verilemez. Bu kanuni zorunluluga, yasal sartlarin da olugsmamasina ragmen insanlar
hakkinda adli kontrol tedbirlerine bagvurulmamistir. Bu yondeki talepler gerekgesiz olarak
reddedilmistir.

Omegin bu dénem basvurucularindan Yiiksel Durgut ve Tuncer Cetinkaya agir hasta

olmalarina ragmen haklarinda adli kontrol karar1 verilmeden aylarca tutuklu birakilmislardir.

3. Tutuklularin Makul Siirede Sahiverilme Haklar: Thlal Edilmistir

Kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakki ile yapilan bagvurularda 6ne ¢ikan bir diger husus uzun
stireli tutukluluklardir. Bagvurucular gogunlukla soyut ve gerekgesiz kararlara dayali olarak 6 ay ila
5 yil arasinda tutuklu birakilmislardir. Yukarida izah edildigi tlizere hukuki ve yasal sartlar
gerceklesmemesine ragmen tutuklamalar yapilmistir. Buna ek olarak da ¢ok uzun sireler
tutukluluklar devam ettirilmistir. Tahliye edilenler ise ¢ogunlukla agir adli kontrol tedbirleri
uygulanarak serbest birakilmislardir. Uygulanan bu tedbirler basvurucularin hayatlarini 6nemli

derecede olumsuz etkilemistir.

4, (")zgiirliikten Yoksun Birakmaya Karsi Etkin Bir Bagvuru Hakki Tanimnmamistir
HAAK kararlarinda ortaya konan endise verici en Oonemli hususlardan bir digeri de

tutuklama kararlarina kars1 etkin bir i¢ hukuk yolunun bulunmamasidir.

Sorusturma agamasinda savcilik tarafindan gerekgesiz olarak yapilan tutuklama taleplerinin

Sulh Ceza Hakimliklerince aynen kabul edildigi incelenen tiim bagvurularda tespit edilmistir.

Sorusturma asamasinda tutuklamaya yonelik yapilan itirazlar, kapali devre calisan Sulh
Ceza Hakimlikleri tarafindan, itiraz dilekcelerinde ileri siiriilen hususlara deginilmeden, “itirazin
reddine karar verildi” gibi kalip ifadelerle geri ¢evrildigi goriilmiistiir. Sulh Ceza Hakimliklerinin,
birbirlerinin kararlarin1 bozmama konusunda aralarinda bir tiir “anlagma” yaptiklarinin, verilen

kararlara bakilarak sdylenmesi miimkiindiir.

Tutuklu olarak yargilamalar1 yapilan 33 Bagvurucunun, yargilama asamasinda tahliye
taleplerinin ve dilekgelerinde ileri siirdiikleri iddialarin ve degerlendirmelerin yargilamay1 yapan
Agir Ceza Mahkemesi heyetleri tarafindan g6zoniine alinmadigi tespit edilmistir. Yapilan itirazlar ve
tahliye talepleri, benzer bir yaklasim takip edilmek suretiyle, yasa maddesinin tekrar1 ve dosyada yer
alan bir kisim belgelerin/bilgilerin sayilmasi sonrasinda reddedilmis, tahliye talep eden
basvurucularin hangi nedenle kagacaklari, hangi delilleri karartacaklari, {izerlerine atili su¢lamanin

somut delillerle desteklenip desteklenmedigi konularina girilmemistir.
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Yargilama asamasinda, tutukluluk devami konusunda karar veren Agir Ceza Mahkemesi

kararlarina yapilan itirazlarin, itiraz1 inceleyen Agir Ceza Mahkemeleri tarafindan birer ciimlelik

kalip ifadelerle reddedildigi tespit edilmistir.

Tutuklama ve tutukluluk devam kararlar1 ile bu kararlara kars1 yapilan itirazlar inceleyen
yargi birimleri kararlarinin tamaminin gerekgesiz olmasi, birbiri ile ayn1 mahiyet tasiyor olmalari,
basvurucularin itiraz dilek¢elerinde belirttikleri hususlara deginip irdelememeleri hususlar1 gozoniine
alindiginda incelenen tiim basvuru dosyalarinda tutuklamalara karsi etkin bir i¢ hukuk yolu

ongoriilmedigi sonucuna varilmastir.

B. Adil Yargilanma Hakki Cercevesinde Tespit Edilen Thlaller

1. Gerekceli Karar Hakkinin ihlali

Raporlagtirilan basvurular gercevesinde incelenen 2709 kararin tamamiin gerekgesiz
oldugu tespit edilmistir. S6z konusu belgelerde yargi mensuplarinin gerekge olarak ya yasa
maddesinin numarasina yer verilmekle yetindikleri veya soyut, kontrol ve denetimi imkéansiz genel

ibarelere yer verdikleri gozlemlenmistir.

Kararlarin, Anayasa ve yasalar ile uluslararas1 hukukun zorunlu kildig1 savci, hakim veya
mahkemenin vardig1 sonuglar1 kontrol etmeye elverisli, objektif {igiincii bir kisiyi ikna edebilecek,

kararlarin hukuksal kalitesini 6lgmeye yardimci bir gerekgeden yoksun olduklart belirlenmistir.

Itiraz, istinaf ve temyiz mercilerinin, magduriyete sebebiyet verecek hukuksuzlugu giderme
ve magdurun taleplerini karsilayacak bir inceleme yapmak yerine, gerekcesiz ve temelsiz olarak
verilen kararlara karsi yapilan itirazlart ayn1 yontemle reddettikleri, reddederken sablon bir

metin/ibare kullandiklar1 anlasilmistir.

HAAK tarafindan, magdurlarin ve temsilcilerinin talepleri dogrultusunda kararlara dayanak
olarak kullanilan bilgi, belge ve verilerin ulusal ve uluslararas1 hukuk baglaminda delil degerinin
olup olmadigi, yasal olarak elde edilip edilmedikleri, hak ihlaline konu tedbirin uygulanmasi i¢in
yeterli ispat kuvvetine sahip bulunup bulunmadiklari konularinda savci, hakim, mahkeme, istinaf ve

temyiz mercileri tarafindan bir inceleme yapilmadigi, bu taleplerin yok sayildig: raporlastiriimastir.

2. Silahlarn Esitligi ilkesinin ihlali
Incelenen dosyalarin tamaminda sorusturma asamasinda gizlilik karari alindig1 tespit

edilmistir. Bu durum oldukg¢a dikkat cekici olup genel bir uygulamaya isarettir. Bu gizlilik kararlari
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basvurucu ve avukatinin sorusturma asamasindaki dosya durumundan haberdar olmasini

engellemistir. Gizlilik kararlar1 agikga silahlarin esitligi ilkesini ihlal edecek sekilde kullanilmistir.

Gizlilik kararinin temel amaci sorusturma asamasinda hassas delillerin korunmasidir. Daha
once de ifade edildigi iizere incelenen basvurularda hassas higbir delil bulunmamaktadir. internet
verisi, banka kaydi, telefon trafigi gibi resmi verilerin, basvurucu tarafindan bozulmasi veya
degistirilmesi miimkiin degildir.

Birgok basvurucu ilgili dikkat c¢eken bir diger husus ise delilsizlik durumudur.
Basvurucularin polis, savcilik ve sulh ceza hakimi 6niinde ifade verdigi tarih itibariyle dosyalarinda
suclamaya yonelik delil bulunmamasidir. Delillerin degil delilsizligin gizlenmesi seklinde bir durum

ortaya ¢ikmustir.

Basvurucular tarafindan ibraz edilen kararlar tizerinden yapilan incelemede, bagvuruculara
yoneltilen suglamalar, bu kisiler hakkinda uygulanan adli ve idari tedbirler baglaminda yazili veya
s0zlli savunmalarinin sekli olarak alindigi, ancak savunmalarda yer verilen hususlarin savei, hakim
ve mahkemeler tarafindan irdelenmedigi, neden kabul edilmedigi konusunda ikna edici bir agiklama
ve gerekgelendirmelerin kararlarda yer almadigi tespit edilmistir. Sekli olarak kullandirilan savunma
hakkinin, fiili olarak sorusturma veya yargilamanin isleme siirecinde sonuca bir etki yaratmadigi,

sadece usuli bir eksikligin tamamlanmasi i¢in kullandirildig: izlenimi edinilmistir.

3. Bagimsiz ve Tarafsiz Yargi Yerinde Yargilanma Hakkinin fhlali

Tiirkiye’de yasanan hak ihlalleri ile ilgili basvurular ele alindiginda bir husus dikkat
¢ekmektedir. Savcilarm, ilk derece mahkemesi hakimlerinin, istinaf, temyiz mercilerinin
tarafsizligindan sliphe edecek bulgulara rastlaniimasidir.

Bu bulgularin baginda Yargitay’in uzun yillardir yerlesik hale gelmis igtihatlarindan sadece
basvurucularin icinde yer aldiklar1 grupla ilgili vazgecmis olmalaridir. Yani uyusturucu ticareti
sucunda yargi mercilert, iletisim verilerinin elde edilme yontemi, i¢eriklerinin bulunup bulunmadigi,
teknik takip kararlarinin hukuka uygunlugu gibi birgok konuyu eski ictihatlarina da referans vererek
dikkatlice tartismaktadir. Benzer bir durum 6rnegin ByLock isimli haberlesme verileri veya HTS,
CGNAT kayd1 denilen iletisim verileri giindeme geldiginde bu verileri dylece, dogru, gercek ve
guvenilir kabul etmektedir.

Kurul tarafindan incelenen bagvurularda dikkat ¢eken bir diger husus, Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi ve Birlesmis Milletlerin Denetim organlarinin kararlarinin dikkate alinmamasidir.
Halbuki bu durum Anayasa’nin 90. Maddesine gore zorunluluktur.

Yargi mercilerinin bu sekilde tarafli ve ayrimcilik merkezli tutumu uluslararast denetim
mekanizmalarinin da dikkatini ¢ekmistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Yalcinkaya vs Tiikiye

kararinda konu ile ilgili “Silahli terér orgiitiine tiye olma sugundan yakalama, tutuklama, kovusturma
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ve mahkimiyet i¢in Bylock uygulamasina kesin bir sekilde dayanilmasinin, ulusal mahkemelerdeki

sistemik bir sorunu ortaya koydugu dogrudur.” ifadesini kullanmistir®®. Birlesmis Miletler Keyfi
Tutuklamalar Calisma Grubu da kendisine ulasan bazi bagvurularla ilgili verdigi kararlarda
“Tiirkiye 'deki keyfi tutulmalara iliskin oniine gelen davalarin ortaya koydugu sablona iligkin biiyiik
endisesini agiklamakta ve uluslararasi hukukun kurallar: ihlal eden yaygin veya sistematik hapis
cezasinin veya diger agir ozgiirliikten yoksun birakmalarin belli sartlar altinda insanliga karsi sug

olusturabilecegini hatirlatmaktadir (§ 76).” ifadesini kullanmistir'®.

16 Temmuz 2016 tarihinden itibaren 5.000°e¢ yakin yargi mensubu, Anayasal teminatlari
ihlal edilerek ihra¢ edilmis, yiizlercesi ise emekli edilmis veya istifaya zorlanmistir. 2016 yili
Temmuz ayinda hakim ve savci sayisi yaklasik olarak 15.000 civarinda iken, 2024 yil1 itibariyle bu
say1 25.000’¢ varmistir. 2016 sonrasinda en az 6.000 hakim ve savcinin meslekten bir sekilde
uzaklastirildigi diistiniildiigiinde 16.000’e yakin yeni hakim ve savcr alimi yapildigi diistiniilebilir.
Mevcut yargiin yaklasik 2/3’liik kismi, iktidar tarafindan 15 Temmuz 2016 sonrasinda meslege
kabul edilen hakim ve savcilardan olusmaktadir. Oncesinde gérevde olan ve/ya ihrac edilmeyerek
pozisyonlarini koruyan 9.000’e yakin yargi mensubunun yarisindan fazlasinin da iktidara yakin ve
onunla isbirligi icerisinde ¢alistigin1 dogrudan baskanlarinin ikrar ettigi Yargida Birlik Dernegi’ne
ilye oldugu gbzoniine alindiginda, mevcut yarginin bagimsiz ve tarafsizliginin derecesi daha net

anlasilabilir.

Yiiksek yargi kurumlart olan Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay’in iyelerinin
tamam1 dogrudan veya dolayli olarak iktidar tarafindan belirlenmistir. Temmuz 2016 tarihinde
yuriirliige giren bir yasa ile tiim Yargitay ve Danistay iiyelerinin gorevlerine son verilerek unvansiz
hakim ve savclr konumuna diistliriilmisler, sonrasinda, tiyelerinin tamami dogrudan veya dolayl
sekilde iktidar tarafindan belirlenen/tayin edilen Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan Yargitay ve

Danistay’a yeni iiyeler belirlenmistir.

HAAK tarafindan incelenen kararlarin gerekgesiz olmasi, birbiri ile ayniyet derecesinde
benzerlik gdstermesi, ulusal ve uluslararast hukukun kabul ettigi ilke ve usullere uyulmamasi,
basvurucularin taleplerinin etkin sekilde karsilanmamasi, verilen kararlarin siyasi saiklerle veya

baski ile verildigi konusunda kuvvetli siiphe olusturmaktadir.

15 Yalginkaya Karari i¢in bkz. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-228393%22]}
16 Birgok kararda bu tespit tekrarlanmistir. 15 TEMMUZ SONRASI HAK IHLALLERIYLE ILGiLi BIRLESMIS
MILLETLER KARARLARI — Justice Square



https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-228393%22]}
https://justicesquare.org/15-temmuz-baglaminda-birlesmis-milletler-tarafindan-verilen-kararlar/
https://justicesquare.org/15-temmuz-baglaminda-birlesmis-milletler-tarafindan-verilen-kararlar/
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Yine incelenen imzasi bulunan 1487 yargi mensubundan 841’1, yani %57’inin, siyasi iktidar

tarafindan kurulup desteklenen ve onunla uyumlu ¢alismay1 vadeden Yargida Birlik Dernegi iyesi

olmasi, yarginin bagimsizligi ve tarafsizligina golge diisiiren baskaca bir veridir.

HAAK kararlarinda ve uluslararasi denetim mekanizmalarinin kararlarinda vurgulandigi
tizere Tirkiye’de yargi 6zellikle bagvurucularin i¢inde yer aldigi Gulen Hareketi ile ilgili verdigi

kararlarda tarafsiz ve bagimsizligim kaybetmistir'’.

4. Adaletin Acik¢ca Yok Sayilmasi

2013 yil1 Aralik ayindan bu yana Avrupa Komisyonu, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi,
Birlesmis Milletler gibi resmi kurumlar ve Human Rights Watch, Amnesty International gibi sivil
toplum orgiitlerinin karar ve raporlarinda Tiirkiye’de yargi sisteminin siyasallastigi, hukukun
iistiinliigiiniin ve demokrasinin geriledigine hatta yok sayildigina dair bir¢ok tespit yapilmistir'®,

HAAK kararlarinda, bu uluslararasi kurum ve kuruluslarin raporlarinda bahsedilen hususlar
somut verilerle ortaya konulmustur. Yarg tarafsiz ve bagimsiz degildir. Hukukun iistiinligl artik
oncelikli bir konu degildir. Bu durumun neticesi de adaletin agik¢a yok sayilmasidir.

Bagvurucularin sosyal iliskileri, meslekleri, temel haklarin kullanilmasi niteliginde kabul
edilebilecek yasal eylemleri, Tiirk Ceza Kanunu ve terdrle miicadele mevzuati hiikiimleri asir1 ve
makul olmayan sekilde yorumlanarak terdr drgiitii {iyeliginin maddi delilleri arasinda sayilmgtir'®,
Yargilama asamalarindaki savunma argiimanlar1 ve talepleri agik¢a goz ardi edilip mecburi (asgari)
usuli siiregler tamamlanip goriiniirde bir yargilama yapilarak her bir dosyada adalet yok sayilmustir.
Yargilama stireclerindeki dosyalarda adil yargilanma hakkinin en temel evrensel prensiplerinin ihlal
edildigi HAAK tarafindan incelenen kararlarda acik¢a gozlemlenmis ve raporlarina yansitilmistir.

Basvuruculara adeta “diigman ceza hukuku” uygulanmistir.

C. Hukuka Aykir1 Karar Veren Yargi Mensuplarinin Sorumluluklar:
HAAK, yapilan basvurular ¢ercevesinde yaptig1 inceleme neticesinde, tespit ettigi hukuka
aykiriliklarin mahiyet ve 6nemleri dogrultusunda, ilgili yargi mensuplarinin ceza hukuku, tazminat

hukuku ve disiplin hukuku baglaminda muhtemel sorumluluklarini belirlemistir.

17 Bu konuda daha ayrmtil bilgi igin bkz: https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-
yargida-birlik-dernegi-raporu/ , https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-
raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/

18 https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-
yayinlandi/

19 Bu konudaki ilgili BM kararlar1 i¢in: 15 TEMMUZ SONRASI HAK THLALLERIYLE ILGILi BIRLESMIS
MILLETLER KARARLARI — Justice Square, ATHM kararlari icin : 15 TEMMUZ SONRASI ATHM TARAFINDAN
TURKIYE ALEYHINE VERILEN THLAL KARARLARI (Mayis 2024) — Justice Square



https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://www.crossborderjurists.org/tr/17-25-aralik-sorusturmalari-sonrasi-uluslararasi-raporlarda-turk-yargisi-raporu-yayinlandi/
https://justicesquare.org/15-temmuz-baglaminda-birlesmis-milletler-tarafindan-verilen-kararlar/
https://justicesquare.org/15-temmuz-baglaminda-birlesmis-milletler-tarafindan-verilen-kararlar/
https://justicesquare.org/aihm-ihlal-kararlari-mayis-2024/
https://justicesquare.org/aihm-ihlal-kararlari-mayis-2024/
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1. Ceza Hukuku Baglaminda:

HAAK, kararlarin inceledigi yargi mensuplarinin, hukuka aykiri yontemlerle elde edilmis
bilgi ve belgelere dayanilarak ya da higbir delil olmaksizin kisilerin 6zgiirliikk ve giivenlik haklarini
sinirlayan kararlar1 nedeniyle “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” sugundan veya “goérevi kotiiye
kullanma” sugundan dolay1 sorusturulmalar gerektigini degerlendirmistir.

Yine HAAK, incelemeye konu kararlarin tarafsiz olmayan, siyasi saiklerle hareket eden,
magdurun kendisine veya ait oldugu inanca, gruba ya da milliyete duydugu kin ve nefret duygularini
tatmin gergevesinde karar veren yargi mensuplarinca olusturulmus oldugu konusunda bulgulara
ulagan HAAK, s6z konusu yargi mensuplarinin eylemlerinin, toplumun belirli bir kesimine kars1 bir
plan dogrultusunda sistemli sekilde islenmis oldugunun ispatt durumunda bu kisilerin “insanliga
kars1 su¢” baglaminda sorusturulmalari gerektigi sonucuna varmistir.

Kurul, yaptig1 degerlendirmeler sonrasinda, diger sartlar1 olustugu taktirde kararlarda imzasi
bulunan yargit mensuplarinin asagidaki su¢lardan biri veya birkagi ¢cergevesinde de sorusturulmasinin
miimkiin oldugu sonucuna varmistir:

o  Konut dokunulmazliginin ihlali (TCK md. 116)

e Dilekge hakkinin kullanilmasinin engellenmesi (TCK md. 121)

e Nefret ve aymrimcilik (TCK md. 122)

o Haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK md. 132)

o  Ozel hayatin gizliligini ihlal (TCK md. 134)

e  Verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele ge¢irme (TCK md. 136)
e Verileri yok etmeme (TCK md. 138)

o Resmi belgede sahtecilik (TCK md. 204)

e Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (TCK md. 206)

o  Gorevi kotlye kullanma (TCK md. 257)

e Kisilerin mallar1 {izerinde usulsiiz tasarruf (TCK MAD md. DE 261)
e Suc¢ uydurma (TCK md. 271)

e  Yargi gorevi yapani, bilirkisiyi veya tanig1 etkilemeye tesebbiis (TCK md. 277)
e Sug delillerini yok etme, gizleme veya degistirme (TCK md. 281)

e Adil yargilamay1 etkilemeye tesebbiis (TCK md. 288)

2. Disiplin Hukuku Baglaminda;

Yargi mensuplarinin, Anayasa ve uluslararas1 sozlesmelerden kaynakli ytikiimliliiklerini
yerine getirmedigi konusunda agir hukuka aykiriliklar tespit eden HAAK, ilgililerin disiplin
sorumluluklarini degerlendirmekle gorevli ve yetkili kurumlar tarafindan meslekten ihraglarini konu

alan bir disiplin sorusturmasi yapilmasi gerektigini tespit ve tavsiye etmistir.

3. Tazminat Hukuku Baglaminda;

HAAK, bagvurucularin ugradigi maddi ve manevi zararlar1 baglaminda Devlet aleyhine
ulusal ve uluslararas1 yargi mercileri nezdinde agilacak davalar sonucunda 6denmesi kuvvetle
muhtemel tazminat miktarlarinin, hukuksuz kararlarda imzas1 bulunan yargi mensuplarindan tahsil

edilmesi gerektigi degerlendirmesinde bulunmustur.
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V. SONUC VE TESPITLER

Ekim 2021 tarihinde kurulup faaliyetlerine baslayan HAAK’a bugiline kadar, yargi
mensuplarinin verdigi kararlarla temel hak ve 6zgiirliikklerinin zarar gordiigiinii diistinen magdurlar
tarafindan 116 bagvuru yapilmis, yapilan bu bagvurularin timi HAAK tarafindan incelenerek karara

baglanmustir.

Basvurucular Ozgiirliiklerinin Tehdit Altinda Oldugunu Diisiiniiyor

116 basvurucudan 19°u kisisel verilerinin kullanilmasina riza gostermis geriye kalan 87’si

ise bilgilerinin sakli kalmasini talep etmistir.

Basvurucularin 6nemli bir kismi1 yaptigi basvurusunda, kisisel verilerinin sakli tutulmasini
talep etmistir. Bunun temelinde kendisinin veya yakin ¢evresinin, kamu giiciinii elinde bulunduran
kisi ve kurumlarca yeniden hukuksuz muamelelere/yaptirimlara maruz kalma endigesi yattigi

anlagilmaktadir.

Basvurularin Biiyiik Cogunlugu Gézalt1 ve Tutuklamalara iliskin

Yapilan bagvurularin bityiik cogunlugu (113 adet) hukuksuz gézalt1 ve tutuklama kararlari
ile 6zgurlikleri kisitlananlar tarafindan yapmustir. Bu kararlarin bityiik kisminin 2016, 2017 ve 2018
yillarina ait oldugu belirlenmistir. Buna ek olarak, 2024 yilina kadar, devam eden yillar igerisinde de
hukuksuz kararlarin verilmeye devam edildigi goriilmektedir. 15 Temmuz 2016 sonrasinda belirli bir
toplum kesimine yonelik olarak iktidar tarafindan yiiriitilen ve soykirim seviyesine varan

uygulamalarin, yargi kararlarina yansiyan kismi HAAK tarafindan degerlendirilmistir.

Bylock Verileri Hukuksuz Kararlarin Temel Dayanag:

Yargi mensuplar: tarafindan hukuka aykir1 kararlara dayanak olarak Bylock verilerinin ana
delil olarak kullanildig: (76 dosyada), bunun yaninda itiraf¢1 beyanlariin (62 dosyada) ve kurumlar
tarafindan yapilan fislemelerin de (17 dosyada) kararlarda yer verildigi tespit edilmistir. Yargi
birimleri tarafindan Anayasa tarafindan teminat altina alinan temel hak ve 6zgiirliikklerin, su¢ delili
olarak kullanildig1 ve kisilerin Ozgiirliik ve giivenlik haklarinin, miilkiyet haklarimin ve adil

yargilanma haklarinin bunlar gerekce gosterilerek ihlal edildigi belirlenmistir.
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Basvurucular Delilsiz Olarak Darbeye Tesebbiisten ve/ya Silahli Teror Orgiitiine Uye

Olmaktan Suclanmislar

Yapilan bagvurular incelendiginde, bagvurucularin darbeye tesebbiis ve silahli teror
orgiitiine liye olmakla suglanip gozaltina alindiklari, tutuklandiklari veya mesleklerinden ihrag
edildikleri tespit edilmistir. Basvuruculardan 27’si hem darbeye tesebbiis ve silahli teror orgiitii
tyeligi suglamasi ile, 89’nda ise sadece silahli teror orgiitii tiyeligi suglamasi ile muhatap olmustur.

Incelenen basvuru dosyalarinda, bagvurucularin silahli terdr drgiitii iiyeligini gosteren veya
darbeye dogrudan veya dolayl olarak istirak ettiklerine dair zan derecesinde siiphe olusturan, ceza
hukuku tarafindan delil olarak kabul edilebilecek bir bilgi ve belgeye rastlamamistir. Yargi
kararlarinda delil olarak gosterilen verilerin kisilerin 6zel veya meslek hayatlarina iliskin, ulusal ve
uluslararasi hukuk tarafindan gilivence altina alinan hak ve 6zgiirliikklerin kullanimina iligkin oldugu

belirlenmistir.

Kararlarin Tiimii Gerekcesiz

HAAK, 116 basvuru baglaminda inceledigi 2709 yargi kararimin tamaminin gerekcesiz
oldugunu belirlemistir.

Tim kararlarin gerekcesiz olmasi, givenlik birimleri tarafindan hazirlanan ve ceza
hukukunun temel gereksinimlerini karsilamaktan ¢ok uzak rapor ve degerlendirmelerin sorusturma
asamasinda savcilarin talep ve iddianamelerinde kullanilmasi, sulh ceza hakimlerinin vermis
olduklari tedbir kararlarinda hukuki bir degerlendirmeye tabi tutulmadan yer almasi; ilk derece ve
temyiz mahkemeleri tarafindan benzeri tutumun devam ettirilmesi, yapilan hukuksal islemlerin yasal
bir gereklilikten ziyade, siyasi saiklerle baslatilip devam ettirildigi, giivenlik biirokrasisi ve yargilama

makamlari arasinda “gizli bir sadakat anlasmasinin” oldugu konusunda kuvvetli izler tagimaktadir.

Gozalti ve Tutuklama Kararlar1 Kanuna Aykir1 ve Amag Dis1

HAAK, Ozgiirliikk ve giivenlik hakkina iliskin olarak 93 basvuruyu karara baglamistir. S6z
konusu bagvurularin tamaminin kanuna aykirt oldugu ve CMK’nin 100.maddesinde yer verilen
sartlar1 tasimadig tespit edilmistir. Yasal diizenlemelere tamamen aykiri olarak gelisen yargi
pratiginin, magdurlara yonelik olarak yiiriirliikte olan hukukun degil, yazili olmayan “paralel bir
hukukun” uygulandigini gostermektedir. Agir hak ihlallerine sebebiyet veren bu yarg: kararlarinin
temelinde, literatlirde “diisman ceza hukuku” olarak adlandirilan bir diisiincenin yattig1 sdylenebilir.

Yargi mercileri, ceza mevzuatinda Ongoriilen tedbirleri uygulamak suretiyle hakikatin ortaya
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¢ikmasini saglamaktan ziyade, siyasiler tarafindan hedef gdsterilen ve pesinen suglu kabul edilen

kisilerin hak ve 6zgiirliiklerini ortadan kaldirmak i¢in bir arag¢ olarak kullanilmistir.

I¢c Hukukta Etkin Yasa Yolu Yok

Basvurucularin itiraz, istinaf ve temyiz taleplerini inceleyen yargi birimlerinin gerekgesiz
sekilde basvurular1 reddettikleri, bagvurucularin taleplerini karsilayacak bir degerlendirmeye yer
vermedikleri belirlenmistir. Mevcut haliyle her ne kadar yasal diizenlemelerde, hukuka aykir1 verilen
kararlara kars1 bir itiraz yoluna yer verilmis ise de bunlarin kendilerinden beklenen fonksiyonu ifa

etmeyen, etkisiz merciler oldugu sonucuna varilmistir.

Hukuka Aykir1 Karar Veren 1487 (Bin dort yiiz seksen yedi) Yargi Mensubunun Ismi
Tespit Edildi

HAAK, yapilan bagvurular ¢ergevesinde inceledigi 2709 yargi kararinda bir veya birden
fazla imzas1 bulunan 1487 hakim, save1 ve/ya OHAL Komisyonu Uyesi, Hakimler ve Savcilar
Kurulu Uyesi, Bolge Adliye Mahkemesi Uyesi, Yargitay iiyesi ismi tespit etmistir.

HAAK, hazirlamis oldugu raporlarinda bu isimlere yer vermek suretiyle, bu kisilerin
isimlerinin goriiniir hale gelmesini saglamis ve bu sekilde s6z konusu yargi mensuplarinin hukuka
aykir1 kararlar vermemeye tesvik etmeyi amaglamistir. Gaye bu kisilerin kisi hak ve 6zgurliklerini
ihlal olmayip, ifa ettikleri kamu gorevi gergevesinde, hukuka uygun Kkararlar vermeleri konusunda
kendilerine dolayli bir ikaz ve talepte bulunmaktir.

HAAK kararlarinda, yaptig1 degerlendirmelerin hukuka aykir1 oldugunu diisiinen yargi
mensuplarini kararlarina itiraz etmeye davet etmistir. Ancak buglne kadar s6z konusu kararlara kars1

bir itiraz yapilmamustir.

Hukuka Aykir1 Karar Veren Yargi Mensuplarinin %73’ii AKP Doneminde Goreve
Baslada

Hukuksuz karar verdikleri tespit edilen 1487 yargi mensubundan 1084’iiniin, AKP iktidar1
doneminde yani 2002 y1l1 sonrasinda géreve basladig tespit edilmistir. Ozellikle 2014 yil1 sonrasinda
dogrudan iktidarin etkisi ve/ya kontrolii altina girdigi bagimsiz gézlemci kurum ve kisilerin raporlari
ile sabit Tiirk yargisinin, bu goriintiisiiniin, AKP kontroliindeki Adalet Bakanlig1 tarafindan secilip

meslege kabulii saglanan yargi mensuplari eliyle olusturulmus olmasi tesadiif ile izah edilemez.
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Isimleri Tespit Edilen Yargi Mensuplarinin %57°si Yargida Birlik Dernegi Uyesi

HAAK tarafindan agir hukuka aykiriliklar iceren kararlar verdikleri tespit edilen 1487 yargi
mensubundan 841°inin resmi olarak Yargida Birlik Dernegi iiyesi olmasi tesadif ile izah
edilemeyecek bir veridir.

Yargida Birlik Dernegi’nin, 17-25 Aralik Yolsuzluk-Riigvet sorusturmalarimin hemen
sonrasinda, 2014 yili baginda iktidarin Adalet Bakan1 ve Bagbakan seviyesinde organize ve destegi,
muhalefet parti liderlerinin agik destegi ile kuruldugu, kurulus amacinin belirli bir toplum kesiminin
kamusal ve 6zel alandan yargi eliyle etkisiz hale getirilmesi oldugu, siire¢ igerisinde yazili ve gorsel
ya da sosyal medyaya yansiyan beyanlar, bilgi ve belgeler ile sabittir.

Yukarida sayisal verilerine yer verildigi iizere HAAK tarafindan incelenen tiim kararlarin
gerekcesiz olmasi, itiraz, istinaf ve temyiz makamlarinin hukuka aykiri kararlari degistirmeme/
devam ettirme konusundaki tavirlari, yapilan gézalti ve tutuklamalarin tamamen delilsiz ve kanuna
aykirt sekilde icra edilmis olmasi, bu kararlara imza atan yargi mensuplarinin %66’smin siyasal
iktidar doneminde meslege baglamis olmalari ile bunlarin YBD {iyelikleri birlikte diisiiniildiiglinde,
tiim bu hukuksuzluklarin tesadiifen olmadigi, belirli bir plan ve sistem icerisinde icra edildigi HAAK

tarafindan kabul edilmektedir.

Agir Ceza Mahkemesi Baskan ve Uyeleri: Hukuksuz Kararlara En Cok Imza Atan
Yarg:1 Mensuplari

Hukuka aykir1 kararlara imza attiklari belirlenen 1487 yargi mensubunun, 150’inin Sulh
Ceza Hakimi, 597’sinin Agir Ceza Mahkemesi Uyesi, 240’1nin ise Agir Ceza Mahkemesi Bagkani
oldugu HAAK tarafindan tespit edilmistir. Hukuksuzluk siirecini baslatan 275 savci ve 40
Bagsavci/vekili yine dikkat ¢eken sayilardir.

Tiim tutuklama ve tutukluluk devam kararlarinin sulh ceza hakimlikleri tarafindan verilmesi
gerektigi gbdzoniine alindiginda, tespit edilen sulh ceza hakimleri sayisinin raporda olmasi
gerekenden az gosterilmesinin sebebi, sulh ceza hakimi olarak hukuka aykiri1 kararlar veren
hakimlerin, Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan sonrasinda Agir Ceza Mahkemesi baskan ve
iyesi olarak atanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bagsavelr ve savcilarin talimati ile baslayan siirecin, Sulh Ceza Hakimleri tarafindan
tutuklama dabhil ¢esitli koruma tedbirlerinin alinmasiyla ilerledigi, yargilama agamasina gecildiginde
Agir Ceza Mahkemeleri tarafindan hukuka aykiriliklarin gérmezden gelinmeye devam edildigi tim

dosyalarda g6zlemlenen somut gercekliktir.
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Incelenen kararlar c¢ercevesinde ilk derece mahkemelerinde neden olunan

hukuksuzluklarinin biiylik ¢ogunlugu Bolge Adliye Mahkemeleri veya Yargitay tarafindan esasl
sekilde giderilmemistir. ATHM ve BM tarafindan da tespit edilen ve diinya hukuk kamuoyuna ilan
edilen agik hukuka aykiriliklarin tiim yargisal agsamalarda devam ettirilmesi ve nihayetinde Yargitay
tarafindan bunlara onay verilmesi, hukuk disinda yapilan bir anlasma dogrultusunda hareket eden

kapali devre bir ceza mekanigine isaret etmektedir.

Hukuksuz Kararlar Ulke Genelinde Yaygin Sekilde Veriliyor

Hukuka aykir1 olarak diizenlendikleri tespit edilen yargisal belgelerin, 37 farkh il
merkezinde faaliyette bulunan yargi mercilerinde gorevli yargi mensuplarinca verildigi
belirlenmistir. Yani hukuka aykiri kararlar sadece belirli il merkezlerinde ve bdlgelerde
yogunlagmamakta, tiim yargi sistemi tarafindan iiretilmektedir. Bu durum yapilan hukuksuzlugun bir
biitiin halinde Tiirk hukuk sistemi tarafindan, belirli bir ama¢ ve motivasyon dogrultusunda, tim
yargl hiyerarsisinin ortaklasa iretilip devam ettirildigi, sistematik hale getirilip yayginlastirildigi
konusunda kuvvetli bir siiphe olusturmaktadir.

HAAK, yapilan basvurular baglaminda, herhangi bir il yargi mercileri tarafindan hukuka
uygun karar erildigi konusunda bir tespitte bugiine kadar bulunmamustir. 37 ilin diginda diger iller ile
ilgili bir inceleme yapilamamis olmasinin sebebi, yapilan bagvurular ile sinirli kararlar veren
HAAK a buralarda gorevli yarg: mercileri ve ¢alisanlar1 aleyhine herhangi bir bagvuru yapilmamis

olmasidir.

Yarg: Mensuplar1 insanhga Karsi Suc Isliyor

HAAK, 166 bagvuruda toplam 2709 karar incelemistir. Yapilan incelemeler neticesinde, tespit
edilen hukuka aykiriliklarin mahiyet ve onemleri dogrultusunda, ilgili yargi mensuplarinin ceza
hukuku, tazminat hukuku ve disiplin hukuku baglaminda muhtemel sorumluluklarini belirlemistir.

Ceza Hukuku Baglaminda:

2014 yilindan bu yana Tiirkiye’de yasanan hukuka aykiriliklarla ilgili uluslararasi denetim
mekanizmalar1 ve sivil toplum 6rgiitleri birden ¢ok kez “Insanliga karsi su¢” vurgusu yapmislardir.
Bu tespitlerde “belirli bir gruba kars1”, “sistematik”, “sistemik™ ifadeleri tercih edilmis olup, bu
kriterler soykirim ve insanliga karsi suglarin unsurlarini olusturmaktadir. HAAK da inceledigi 2709
karar neticesinde ayni kanaate ulagsmistir.

Incelemeye konu kararlarda yargi mensuplarinin tarafsiz olmadigi, siyasi saiklerle hareket

ettikleri yoneldikleri sonucuna varilmistir. Bu sonuca, yukaridaki tespitlerde yer verilen iki nedenden
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ulasilmistir. Ilk neden, verilen kararlarin sistematik olarak keyfi ve bazen siyasi yoruma

dayanmasidir. Ikinci neden ise; karar vericiler ile aleyhine karar tesis edilen arasindaki iliskidir. YBD
iiyeligi bu baglamda kategorik olarak iktidara bagimlilik olarak kabul edilmektedir. Dernegimiz
tarafindan hazirlanan “Yarginin iizerindeki Golge: Yargida Birlik Dernegi” raporu bunu teyit eden
yeterli somut veriler icermektedir.

Sonug olarak, karar vericilerin eylemleri, belli bir gruba karsi, iktidar tarafindan ortaya koyulan
bir plan dogrultusunda ve sistemli sekilde islenmis oldugu tartismasizdir. Bu nedenle karar vericilerin
fiillerinin aym1 zamanda “insanliga karsi su¢” baglaminda sorusturulmalari gerektigi HAAK
tarafindan degerlendirilmistir.

HAAK, kasitli bir sekilde hukuka aykir1 kararlar verenlerin eylemlerinin ayn1 zamanda asagidaki
suclar1 olusturacagini tespit etmistir.

o  Konut dokunulmazliginin ihlali (TCK md. 116)

o Dilekge hakkinin kullanilmasinin engellenmesi (TCK md. 121)

e Nefret ve ayirimcilik (TCK md. 122)

o Haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK md. 132)

o  Ozel hayatin gizliligini ihlal (TCK md. 134)

e  Verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele ge¢irme (TCK md. 136)
e Verileri yok etmeme (TCK md. 138)

o Resmi belgede sahtecilik (TCK md. 204)

e Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (TCK md. 206)

o  Gorevi kotlye kullanma (TCK md. 257)

e Kisilerin mallari tizerinde usulsiiz tasarruf (TCK MAD md. DE 261)
e Suc¢ uydurma (TCK md. 271)

e  Yargi gorevi yapani, bilirkisiyi veya tanig1 etkilemeye tesebbiis (TCK md. 277)
e Sug delillerini yok etme, gizleme veya degistirme (TCK md. 281)

e Adil yargilamay1 etkilemeye tesebbiis (TCK md. 288)

Disiplin Hukuku Baglaminda;

Uluslararas1 denetim mekanizmalarinin  ve sivil toplum orgiitlerinin  vurguladig:
hukuksuzluklara paralel tespitler yapan HAAK, 1487 yargi mensubunun keyfi olarak Anayasa ve
uluslararas1 sozlesmelerden kaynakli yikiimliliiklerini yerine getirmediklerini, temel hak ve
ozgiirliikleri ihlal ettiklerini tespit etmistir. Adi1 gecen hakim ve savcilarin disiplin sorumluluklarini
degerlendirmekle gorevli ve yetkili kurumlart tarafindan meslekten ihraglarini da olusturacak
seviyede disiplin sorusturmasi yapilmasi gerektigini tespit ve tavsiye etmistir.

Tazminat Hukuku Baglaminda;

HAAK, bagvurucularin ugradigi maddi ve manevi zararlar1 baglaminda Devlet aleyhine ulusal
ve uluslararasi yargi mercileri nezdinde agilacak davalar sonucunda 6denmesi kuvvetle muhtemel
tazminat miktarlarinin, hukuksuz kararlarda imzasi bulunan yargi mensuplarindan tahsil edilmesi

gerektigi degerlendirmesinde bulunmustur.



