MiSAK-1 MiLLi VE MiSAK-1 MiLLI HARITASI

Misak-1 Milli

Tirk Devleti’nin smirlar1 Mustafa Kemal Pasa’nin Mondros Ateskes Antlagsmasi
imzalandig1 giinlerde, Yildirim Ordular Grubu Kumandani olarak baglayan ve daha sonra
Samsun’a ge¢mesiyle biitiin Milli Miicadele hareketi boyunca devam eden basiretli, azimli ve
hesapli galismalartyla tespit olunmustur.! Bu stratejiyle Amasya, Erzurum ve Sivas’ta toplumsal
taban olusturulmus ve vatani kurtulusa erdirecek planlarin temeli atilmistir. Hedefe yonelik
planlarin en 6nemlisi Milli Miicadele’nin nihai amaci olan Misak-1 Milli Beyannamesi’nin kabul
edilmesi ve diinyaya duyurulmasidir. Misak-1 Milli’nin temelini teskil eden Erzurum ve Sivas
Kongreleri’nin sonug bildirgelerinde sinirlar ve egemenligin korunmasina dair hususlar bir baris
projesi olarak soyle diizenlenmistir:

“Itilaf Devletleri tarafindan Mondros Miitarekesi nin imza olundugu 30 Ekim 1918
tarihindeki hududumuz dahilinde kalp biiyiik cogunlugu Islam unsurlariyla yerlesik
bulunan ve kiiltiirel ve medeni tistiinliigii Miisliimanlara ait bulunan vahdet-i miilkiyemizin
taksimi nazariyesinden tamamen feragatle bu topraklar iizerindeki hukuk-1 tarihiye, irkiye,
diniye ve cografiyemize riayet edilmesine ve buna aykiri tesebbiislerin iptaline ve bu suretle

hak ve adalete dayanan bir karar ittihaz olunmasina intizar ederiz”.2

28 Ocak 1920°de Osmanli Meclis-i Mebusan’inda kabul edilen Ahd-i Milli veya Peyman-
1 Milli olarak da tanimlanan Misak-1 Milli Beyannanmesi yukaridaki esasa uygun olarak soyle bir
kapsam ihtiva etmektedir:

1. Osmanli Devleti’nin sadece Arap ¢cogunlugunun yasadigi, 30 Ekim 1918 tarihli Miitarekenin
imzalanmasi sirasinda isgal altinda kalan kistmlarinin mukadderati ahalisinin serbestce verecegi
oylara gore belirleneceginden ad1 gegen Miitareke hattinin i¢inde ve disinda dinen, irken, emelen
birlesmis, karsilikli sevgi ve fedakarlik hisleriyle dolu, 6rfi ve i¢timai haklartyla mahalli sartlara
tamamen riayetkar Osmanli-Islam ekseriyetiyle mesktin bulunan kisimlarin tamami hakikaten ve
hiikmen higbir sebeple ayrilma kabul etmez bir biitiindiir.

2. Ahalisi ilk serbest kaldigi zamanda genel oylariyla anavatana katilmis olan Elviye-i Selase
(Kars, Ardahan, Batum) i¢in gerektiginde tekrar genel oya basvurulmasini kabul ederiz.

3. Trakya barisina baglanan Bat1 Trakya’nin hukuki durumunun tespiti de orada yasayanlarin
serbestce beyan edecekleri oylara gore belirlenmelidir.

4. Islam hilafetinin makarri, saltanatin payitahti ve Osmanli hiikiimetinin merkezi olan Istanbul
sehriyle Marmara denizinin giivenligi her tiirlii tehlikeden korunmus olmalidir. Bu esas sakli
kalmak sartiyla Akdeniz ve Karadeniz bogazlarinin diinya ticaret ve tagimaciligina agik kalmasi
hakkinda bizimle diger biitiin ilgili devletlerin miittefikan verecekleri karar gecerlidir.

! Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu'da 1919-1921, Kent Basimevi, Ankara 1981, s. 32.
2 Erol Kaya, Son Osmanli Meclis-i Mebusani, Basilmamis Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Samsun 1997, s. 432.



5. Itilaf devletleriyle diismanlar1 ve bazi ortaklar1 arasinda kararlastirilmis olan antlasma
hiikiimleri ¢ercevesinde azinliklarin haklarina, civar tlkelerdeki Miisliiman ahalinin de ayni1
haklardan faydalanmasi sartiyla riayet edilecektir.

6. Milli ve iktisadi gelismemizin imkan dairesine girmesi ve daha modern bir idareye kavusmamiz
icin her devlet gibi bizim de gelisme araglarimizin temininde tam bagimsizliga ve serbestlige sahip
olmamiz hayat ve bekamizin esas temelidir. Bu sebeple siyasi, adli, mali ve diger gelismelerimizi
engelleyici kayitlara karsiy1z. Tahakkuk edecek bor¢larimizin 6denme sartlar1 da bu esaslara aykiri
olmayacaktir.

Galip devletlerin barig tekliflerine karst Osmanli Parlamentosu’nun cevabi olarak ilan
edilen Misak-1 Milli Itilaf Devletleri tarafindan tepkiyle karsilanmustir. itilaf devletleri 16 Mart’ta
Istanbul’u resmen isgal etmis ve Meclis-i Mebusan’1 basarak ileri gelen mebuslar1 ve aydinlar:
tutuklay1p Malta’ya stirmiistiir. Ancak Misak-1 Milli sahipsiz birakilmamis ve 23 Nisan 1920’°de
Ankara’da agilan TBMM’nin i¢inden ¢ikan Hiikiimet 18 Haziran 1920’de agikladigi dis politika
ilkeleri dogrultusunda Misak-1 Milli’ye bagl kalinacagini tiim diinyaya ilan etmistir.’

Mustafa Kemal Pasa, Biiyiik Millet Meclisi'nin agiliginin ertesi giinii yaptigi, yakin tarihin
panoramasini kapsayan uzun konusmasinda: “Miitarekenamenin imza olundugu 30 Tesrin-i evvel
1334 (1918) tarihinde ¢izdigi hudut, hudud-1 millidir” kavraminin altin1 ¢izer, ardindan da:

“Vatanimizin hududu olacak bu hududu ihtimaldir Ki, teferruatiyla bilmeyen arkadaslarimiz
vardir. Bunu: Sark hududuna Elviye-i Selaseyi (Kars, Ardahan ve Batum) ddahil ederek
tasavvur buyurunuz.* Garp hududu Edirne 'den bildigimiz gibi geciyor. En biiyiik tebeddiilat,
Giiney hududunda olmustur. Giiney hududu Iskenderun giineyinden baslar. Halep ile Katma
arasindan Cerablus Kopriisii'ne miintehi olur bir hat ve Sark parcasinda da Musul vilayeti,
Stileymaniye ve Kerkiik havalisi ve bu iki mintikay1 yekdigerine kalbeden hat. Efendiler; bu
hudut, sirf askeri miildhazat ile ¢izilmis bir hudut degildir, hudud-1 milli'dir.

24 Nisan 1920 Cumartesi giinii yapilan TBMM’nin gizli oturumunda iilkenin i¢ durumu
hakkinda bilgi vermek amaciyla tekrar s6z alan Mustafa Kemal Pasa, hiikimetin genel siyaseti ve
hudud-1 millisi hakkinda sunlar1 s6ylemistir:

“Efendim mufassal maruzatim meyaninda mesaimize saha olan minttkanin hududunu isaret
etmistim, o hudut hudud-1 millimizdir. Bidayetten simdiye kadar harice ve dahile karst
gosterdigimiz cephede yalniz bu hudut dédhilinde ¢alismak oldugumuzu ifade etmis idim.
Hakikatte biitiin gayemiz bu hudud-1 milli dahilindeki milletimizin istirahat etmesini,
refahini ve bu hudud-1 milli ile belirlenen vatanimizin biitiinliigiinii korumaktan ibarettir .8

Milli Miicadele’nin amacini yansitan bu ciimleler Misak-1 Milli’nin isaret ettigi sinirlarin
Onemini ortaya koymustur. Her ne kadar siirlar kesin ¢izgilerle belirlenmemis ise de 30 Ekim
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Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2003, s. 148.



1918 tarihi itibariyle Muhasim ordularin isgali altinda kalan aksam ifadesi, Misak-1 Milli’nin
smirlarii ve mahiyetini tespit etmektedir. Soz konusu bélgelerin Osmanli-Islam ekseriyeti ile
meskiin bulunan aksamin Heyet-i Mecmuasi hakikaten veya hiikmen hi¢bir sebeple tefrik kabul
etmez bir biitiindiir ifadesi de Misak-1 Milli ¢ercevesinde olusan yiiksek kararliligi ifade
etmektedir.” Misak-1 Milli’nin ortaya koydugu simirlar, fiziki oldugu kadar, tarihi, cografi ve
demografik hususiyetleri de ihtiva etmektedir. Referans noktasi ise 30 Ekim 1918 tarihinde ateskes
imzalandiginda Tiirk ordusunun kontrol altinda tuttugu yerlerdir. Yani dort sene siiren Biiyiik
Savas’in sonunda Tiirk ordularmnin korudugu, Itilaf giiclerinin giremedigi yerler sekillenmekte
olan Tiirk Devleti'nin topraklar ve sinirlar1 olacakt.

Tasvir-i Efkar gazetesi basyazar1 Velid Ebuzziya 13 EKim 1919 tarihinde Mustafa Kemal ile
telgraf iizerinden bir miilakat yapmisti. Bu miilakatinda ¢esitli sorular sormustur. Bunlardan birisi
de miistakbel hudutlarimiz sizce ne olabilir? seklinde idi. Bu soruyu Mustafa Kemal Pasa, “...bizce
30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi akdedildigi giinde fiilen sahip kaldigimiz huduttur”
diyerek kararl1 bir sekilde cevaplamistir.2 Bu diyalogdan yillar sonra Amerikali General McArthur
ile 1933°te Ankara'da yaptig1 bir miilakatta da ayni hususlara dikkat ¢ekmis ve Misak-1 Milli'ye
yonelik diistincelerini tekrarlamaktan geri durmamustir. McArthur “Sizin Tiirkiye'nin gelecegi
hakkindaki tasavvurlariniz nedir? ” seklinde bir soru yoneltince Mustafa Kemal Pasa: “Allah nasip
eder, 6mriim vefa ederse Musul, Kerkiik ve Adalari geri alacagim. Selanik de dahil Bati Trakya'yi
Tiirkiye hudutlart igine katacagim” seklinde karsihik vermistir.® Bu diyalog Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskan1 olan Gazi Mustafa Kemal’in Misak-1 Milli'ye olan bagliligii korudugunu
gostermektedir.

Misék-1 Milli’nin birinci maddesinde giliney simirlarina yonelik olarak “mezkir hatt-1
miitareke dahil ve haricinde dinen, irfanen, emelen miittehit” ve “Osmanli Islam ekseriyetiyle
meskin bulunan” ibareleri yer almaktadir. Bu maddede yer alan “hari¢” kelimesinin {izerinde
durulmasi ve diistintilmesi gerekir. Aynm sekilde ikinci ve li¢lincii maddelerde vurgu yapilan
dogudaki “lic sancak” ve Bati Trakya cografyasi da tasavvur edilen vatan smirlari
kapsamaktadir. Burada temel alinan esas Osmanli-Islim cogunlugudur ki; bu da Wilson
prensipleriyle uyumludur. Bunun igin 6ncelikle 30 Ekim 1918 tarihinde Osmanli sinirlarinin
durumuna bakmak elzemdir. Bu da Mondros Miitarekesi’nin imzalandigi tarihte Osmanli
Devleti’nin sinirlarinin Batum’u igine alacak sekilde Karadeniz’in dogusuna; Musul-Meyadin
hattin1 izleyerek iskenderun iizerinden Dogu Akdeniz’e ulastigini daha dogrusu korundugunu
gostermektedir. Miitareke giinlerinde Giiney Cephesi’nde: Ismet Pasa Nablus’ta; Ali Fuat Pasa
Kilis’te; Mustafa Kemal Pasa Halep yakinlarinda Katma denilen yerde ve nihayet Ali Thsan Pasa
da Musul'un gilineyindedir. Giiney sinirlarimiz i¢in 6énem arz eden bu ¢izgi hep esas alinmis ve
bunun adina hudud-1 milli denilmistir.*® Kerkiik ise Mondros Miitarekesi ve Tatbikat: adl1 eserde
de belirtildigine gore o an itibariyla sinirlarinin disinda kalmaktadir. Bir baska deyisle Kerkiik, 31

7 Mustafa Oztiirk, “Osmanli Miri Rejiminin Misak-1 Milli ile Miinasebetleri”, Besinci Askeri Tarih Semineri
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Ekim’de ateskesin uygulamaya kondugu sirada Ingiliz kuvvetlerinin eline gegmis yerler
arasindadir. Bu nedenle Misak-1 Milli metninde yer alan “hari¢” kelimesinden Kerkiik’iin
anlasilmas1 gerektigi ileri siiriilebilir. Nitekim 3 Ocak 1920'de Osmanli Meclis-i Mebusani’ndaki
Ozel toplantilarda ortaya konulan goriislere bakildiginda, Misak-1 Milli'nin giiney sinirlariyla ilgili
hiikiimlerini genis boyutuyla anlamak kolaylasmaktadir. S6z konusu oturumlara katilan
milletvekilleri bir “cografi vahdet” kavramindan hareket ederek giiney sinirlarini belirlemekte ve
bu sinirin Anadolu’nun Irak’a uzanmis bir kolunu teskil eden havali dedikleri Birecik, Aymtap,
Maras, Halep ve Irak'in kuzeyini igine aldigin1 sylemektedirler. Ayrica Misak-1 Milli hususunda
Temsil Heyeti Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa ile Rauf Bey arasinda yapilan yazismalarda da bu
durumu gérmek miimkiindiir. Mustafa Kemal Pasanin, Misak-1 Milli’de miitareke hattinin
“haricinde” kalan memleketlerin ayrilmaz bir biitiin oldugu seklinde yer alan ibarenin
aciklanmasini istedigi telgrafa Rauf Bey tarafindan verilen cevapta sdyle denilmektedir: “Ahitte
esas milliyettir. Miitareke hududu, bu milliyetler hududunu suret-i umumiyede irae etmek
vesilesiyle zikrolunmustur. Bu suretle Tiirk olan Siileymaniye ve Kerkiik de iddiamiza dahil
oluyor” !

30 Ekim 1918'de Mondros Miitarekesi imzalandiginda Musul 6. Ordu Kumandani Ali Thsan
Pasa’nin kontroliinde bulunuyordu. Ingiliz birlikleri de Musul’un giineyinde Hamam Alil
mevkiinde idiler. Ingilizler 4 Kasim 1918'de Musul'a dogru ilerlemeye basladilar. Irak'taki Ingiliz
Ordu Kumandan1 General Marshall, Miitarekeyi bilmezden gelerek Musul'u isgal etmek istemistir.
Musul 6nlerine gelen kuvvetlerin kumandan1 General Cassels, Ali Thsan Pasa tarafindan sehrin
kenarinda bir koskte misafir edilmistir. Ali Thsan Pasa, Miitarekenin imzalanmis olmasindan
dolayi ileri harekatin dogru olmayacagini, yeniden atesin baslayacagini bunun da Miitarekeyi ihlal
olacagmi bildirmistir. Ali Ihsan Pasa, Sadrazam ve Harbiye Nazir1 Ahmet Izzet Pasa ile
haberlesmis; Ahmet izzet Pasa da Miitarekenin bozulmasma meydan verilmemesi, gerekirse
Musul'un tahliye edilmesi talimatini vermistir. Bunun iizerine ingiliz birlikleri 10 Kasim 1918'de
Musul sehrine girmistir.'?

Ali Thsan Pasa, Miitareke sirasinda Irak’taki 6. Ordunun komutan1 olmasinin avantaji ile
daha ayrintil1 bir sinir tespiti yapmakta ve bunda en ileri Tiirk kuvvetlerinin bulundugu yeri kriter
olarak almaktayd ki; bu isgal edilmemis topraklara karsilik idi. Ona gore, en ileri Tirk kitalari,
Halepge — Siileymaniye — Cemcemal — Taktak — Kdysancak - Altinkoprii kuzeyinde Kadihane —
Dibeke - Giiveyr Kopriisii ve buradan itibaren Biiylik Zap Nehri mansabindan itibaren kuzeye
dogru Dicle dogu tarafi -Hamamali — Adaya — Telafir - Sincar- Habur vadisi -Meyadin - Deyr-i
Zor, Reka-Halep kuzeydogusundan Ahterin hattinda bulunmaktaydi. Buna gore Kerkiik, Ingiliz
kuvvetlerinin iggali altindaydi ve dolayisiyla isgal edilmemis topraklarin disinda kalmaktaydi.
Daha somut hale getirirsek s6z konusu sinir, Lazkiye’nin kuzeyindeki Hanseyhun'un glineyinden
gecerek Deyr-i Zor'a kadar uzanan ve oradan doguya dogru giderek Musul vilayetinin Kerkiik ve
Siileymaniye sancaklarini da icine alan, yine oradan da kuzeye ydnelerek iran sinira kadar ulasan
sinir idi. Bu smir Fevzi Pasa’ya gore, Tiirkiye'nin tabii sinir1 idi. Nitekim bu sinirlar1 aynen
Mustafa Kemal Pasa da Yildirim Ordular1 Grup Kumandanligina bagh askeri birimlere gonderdigi

11 Sakin, agt., s. 151-152.
12 Goyiing, agm., s. 48.



3 Kasim 1918 tarihli bir sifrede ifade etmisti. 16 Ekim 1921'de, Mersin milletvekili ismail Safa
Bey’in Iskenderun bélgesinde yogun Tiirk niifusu olup olmadig1 ydniindeki sorusuna karsilik
Mustafa Kemal Pasa: “O baska bir meseledir. Misdk-1 Millimizde muayyen ve miispet bir hat
yoktur. Kuvvet ve kudretimizle tespit edecegimiz hat, hatt-1 hudud olacaktir’*® ifadeleriyle cevap
vermis ve ulusal menfaatlere yonelik ihatal1 bakis agisini ortaya koymustur.

Mustafa Kemal Pasa, bu eksende 24 Ekim 1922°de Hakimiyet-i Milliye Gazetesine verdigi
demecte TBMM nin baris programinin Misak-1 Milli dahilinde oldugunu sdylemis ve ardindan
Musul ile ilgili gelen bir soruya “Musul vilayeti milli hudutlarimiz igerisindedir” seklinde cevap
vererek kesin goriisiinii belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa 25 Aralik 1922°de Le Journal gazetesi
muhabiri Paul Herriot’a Cankaya’da verdigi miilakatta Musul ile ilgili olarak: “Musul vilayetinin
milll hudutlarimiz icerisinde oldugunu defalarca ildn ettik. Lozan'da bulunan heyetler bunu iyi
bilirler. Vatanimizin  hudutlarini tayin ettigimiz zaman biiyiik fedakdrliklara katlandik.
Menfaatlerimize aykirt olmasina ragmen ¢ok barig¢t bir tavirla yaklagtik. Artik milli arazimizden
en kiiciik parcasini bile bizden koparmaya ¢alismak pek haksiz bir hareket olur. Buna kesinlikle
miisaade edemeyiz” diyerek Tiirk milletinin hassasiyetini en yiiksek perdeden ortaya koymustur.'*

Misak-1 Milli'nin ikinci maddesinde bahsedilen Dogu sinirlarinda nispeten daha kesin
ifadeler yer almaktadir. Bu madde igerisinde yer alan ve Brest-Litovsk Antlagmasi’yla (3 Mart
1918) anavatana kavusan li¢ livada (Kars, Ardahan ve Batum) 14 Temmuz 1918’de plebisit
yapilmis idi. Ancak Mondros Miitarekesi’nin 11. maddesinin haksiz olarak ve zorla genisletilmesi
sonucunda bu ii¢ liva bosaltilmis (31 Ocak 1919) ve buralarda Osmanli idaresine son verilmistir.*®

Mondros Miitarekesi’nden sonra 24 Aralik 1918°de Batum, 6 Nisan 1919°dan itibaren de
Kars Ingilizlerin kontroliine girmis; 20 Nisan'da da Giirciiler Ardahan" ele gegirmislerdir. Bu ii¢
sancak Miitareke imzalandiginda isgal edilmemis bir konumdaydilar. 30 Ekim 1918 tarihinde,
Kafkas Cephesindeki 9. Ordu ile Azerbaycan ve Dagistan’daki Kafkas Isldm Ordusu’nun varligi
bolgede bir Tiirk hakimiyetini gdstermekteydi. Tiirk kuvvetleri Kuzeybati Iran, Azerbaycan ve
Dagistan’a hakimdi. Fakat Mondros Miitarekesinin 11 ve 15. maddelerine dayanan Ingilizler, 11
Kasim 1918’den itibaren Tirk birliklerini harpten 6nceki Osmanli-Rus hududuna ¢ekerek Kars,
Ardahan ve Batum’u bosaltmaya zorlamislardir. Béylece 40 yil sonra Brest-Litovsk Antlasmasi
ile geri alman ii¢ sancak, ayrica Kuzeybati iran ve Kuzey Kafkasya yeniden bosaltiliyordu.

Bu arada bolgede, Miitarekenin yarattigi endise sonucunda Tiirk ahali tarafindan 17- 18
Ocak 1919 gecesi, merkezi Kars olmak iizere Cenub-i Garbi Kafkas Hiikkiimet-i Muvakkata-i
Milliyesi kuruldu. Wilson ilkelerini dikkate alarak kurulan bu hiikiimet, 18 maddelik bir anayasa
hazirlamis ve bu anayasanin birinci maddesinde Batum'dan Nahcivan'a kadar olan sinir1 barisin
sonucuna kadar koruyacagini ilan etmistir. Ayrica, Tiirkiye'den kesinlikle ayrilmayacaklarini da
bir maddeyle agiklamiglardir. Buna gore Misak-1 Milli'nin 2. maddesinde yer alan Elviye-i
Selase'nin sinirlart Batum’dan Nahcivan’a kadar uzanmakta olup halk oylamasina razi olunacagi
ifade edilmisse de bu bdlgenin anavatana katilacagindan hi¢ kimsenin bir siiphesi yoktu.'® Bu

13 Mustafa Budak, “Hangi Misak-1 Milli”, Yeni Tiirkive, Cumhuriyet Ozel Sayist, Ankara 1998, C I, s. 255.
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16 Budak, agm., s. 257.



hedefler dogrultusunda Kurtulus Savasi sirasinda s6z konusu yerlerin 6zellikle Elviye-i Selase'nin
Tiirkiye’ye baglanmasi i¢in yogun faaliyetlere devam edilmistir.

Elviye-i Selase'nin yani Kars, Ardahan ve Batum’un, milli sinirlar iginde diistiniildiigiinii
destekleyen ¢ok sayida belge ve kaynak bulunmaktadir. Ornegin TBMM Gizli Celse Zabitlarinda
bulunan kayitlara gére, TBMM nin 21 Mart 1921 tarihli gizli oturumunda Ermenistan, Giircistan,
Azerbaycan ve Sovyetler Birligi ile ilgili iligkilerimiz tartisilmistir. Bu arada, basta Mustafa Kemal
Pasa olmak {izere bircok milletvekili, Batum’un da Misak-1 Milli’nin dahilinde yer aldig1 ve
Tiirkiye sinirlarinin iginde kalmasi gerektigi hususunda hararetli konugmalar yapmistir. Heyet-i
Vekile Reisi Fevzi Pasa, Ingilizlerin Miitareke geregince bosalttigimiz yerlerden Kars’
Ermenilere, Ardahan’in bir kisminm1 Giirciilere, bir kismin1 da Ermenilere teslim ettigini ve
Ingiltere’nin takip ettigi siyasetin bizim etrafimizda bir diisman ¢emberi olusturmak suretiyle
hayat-1 milliyemizi bogmaktan ibaret oldugunu agiklamistir. Bunlara ilave olarak Giirciilerin
Ardahan ve Artvin’i vereceklerini ancak Batum’dan ¢ekilmek istemediklerini, Batum i¢in plebisit
onerdiklerini soylemistir. Askeri giiciimiiziin de Misak-1 Milli dahilinde olan bu yerleri almaya
yeterli oldugunu ama kan dokmeksizin, barig yoluyla neticeye ulasmayi tercih ettiklerini
bildirmistir. Buna ilaveten: “Bizim eskiden beri kabul ettigimiz Misak-1 Milli hudutlarimiz vardir.
Bu hudutlar: muhafaza edecegiz. Oradaki ahalinin hemen hepsi kalben bizimle beraberdir...”
sozleriyle takip edilen politikanin esasin1 Misak-1 Milli sinirlarimizin korunmasi prensibinin teskil
ettigini vurgulamistir. Konu iizerinde konusan Mustafa Kemal Pasa, Elviye-i Seldse’nin Misak-1
Milli kapsaminda yer aldigii, dolayisiyla s6z konusu sancaklarin iilkemize katilmasi igin
oncelikle baris yollarinin denenecegini, ancak netice alinmazsa gii¢ kullanilabilecegini su sozlerle
acik bir dille ifade etmistir:

Misak-1 Millimiz ve hudud-1 millimiz dahilinde oldugunu iddia ettigimiz Elviye-i Seldse de
ahalinin genel oylarina basvurmak suretiyle Elviye-i Selase’yi almak istiyoruz veyahut
herhangi bir sekilde bir fikrimizi azami surette temin etmek istiyoruz. Binaenaleyh almak
istiyor isek alinacak zaman bu defadir; alinacak an bu dakikadir. Sulh ile alinir; sulh ile
alinamazsa bittabi cebren alimir. Savasmak i¢in ne yapmak lazimsa yapacagiz. Ciinkii her
zaman arz edildigi iizere Biiyiik Millet Meclisimizin takip ettigi siyaset savas siyaseti
degildir, menfaatlerimizi temin etmektir. Misdk-1 Millimizde Elviye-i Selase bizimdir
diyoruz. Vereceginiz karar bunu gergeklestirmektir. Onu diistiniiniiz, ona karar veriniz;
Heyeti Vekile tatbik edecektir.

Hariciye Vekili Ahmet Muhtar Bey, Lazistan Milletvekili Ziya Hursit Bey, Sinop
Milletvekili Hakki Hami Bey, Lazistan Milletvekili Abidin Bey yaptiklar: konugmalarda Batum,
Kars, Ardahan, Artvin, Acara ve diger yerlesim bdlgelerinde niifus ¢ogunlugunu Tiirk ve
Miisliimanlarin olusturdugunu, ayrica buralarin Misak-1 Milli kapsaminda bulundugunu,
dolayisiyla Misak-1 Milli geregince s6z konusu yerlerin tamamiyla alinmalar1 gerektigini atesli
sozlerle savunmuslardir. Bu konusmalardan sonra yeniden s6z alan Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin, Misak-1 Milli'ye muhalif bir barisi kabul edemeyecegini,
Londra'ya baris goriigmelerinde bulunmak tizere gonderilen temsilcilere de bu yonde direktifler



verildigini, Giirciilerin Ardahan ve Artvin'i iade edeceklerini, Batum'da plebisitin yapilmasi ve
Misak-1 Milli hiikiimlerinin korunmasi sartiyla baris taraftar1 oldugunu ifade etmistir.!’

Kars havalisinde de ayn1 diisiince hakimdi. Kdzim Karabekir Paga 15 Aralik 1920 tarihli
sifre telgrafinda Kars bolgesinde se¢imlerin yapilip yapilmayacagini sormus, bunun iizerine
Heyet-i Vekile 17 Ocak 1921°de bir toplant1 yapmis ve bu toplantida Kars ve havalisinin anavatana
iltihak edildigini dolayistyla TBMM’de bu havali miimessillerinin de bulunmasi gerektigini, bu
sebeple se¢imlerin niifusa gore yapilmasimi kararlastirmistir. Bu kararla Kars’in milli sinirlar
icinde say1lmas1 gerektigi bir kez daha vurgulanmis oluyordu.®

Sinirlarla ilgili olarak Misak-1 Milli'nin ii¢lincii maddesinde Bat1 Trakya’nin durumu ele
alimmisti. Bu bolgenin durumunun halkinin verecegi oylarla kesinlik kazanmasi 6ngoriilmiigse de
asil sonug Itilaf Devletleri ile yapilacak barisa bagliydi. Zira 29 Eyliil 1913 tarihli Osmanli-Bulgar
Baris Antlagmasi ile Bat1 Trakya Bulgaristan'a birakilmist1 fakat Biiyiik Harp’ten sonra burasinin
Bulgarlarin elinden alinacagi anlasilinca 10 Kasim 1918°de bir grup Bati Trakyali bir Bat1 Trakya
Komitesi kurmustu. Bu komitenin amaci, Bat1 Trakya olarak niteledikleri Bulgar idaresindeki
Merig ile Mesta Karasu arasindaki topraklarla birlikte Mesta ve Ustruma nehirleri arasindaki
bolgeyi (Kavala, Drama ve Serez) de kurtarmakti. Osmanli Meclis-i Mebusan iiyeleri,
muhtemeldir ki, Paris Barig Konferansi’na sunulan 23 Haziran 1919 tarihli resmi muhtiraya uygun
bir sekilde, yine Wilson ilkelerine giivenerek Misak-1 Milli Beyannamesi’ne Bat1 Trakya ile ilgili
bir madde konulmasini saglamislardi. Misak-1 Milli Komisyonunda gdrev yapmis olan Yusuf
Kemal Bey’e gore bundaki amag; Bati Trakya'nin kaderini Dogu Trakya ile birlikte diisiinerek
onun da kurtulusunu saglamakti. Yani, Misak-1 Milli Beyannamesi’nde Bati Trakya ile ilgili
hiikiim, nihai olarak ve halk iradesine bagli kalarak bu bolgenin Tiirkiye’ye katilmasini saglamakti.
Fakat bu yontemle sonuca ulagilamadi ve Lozan Baris Konferansi’nda Meri¢ Tiirkiye’nin bati
sinir1 kabul edildi.!® Bat1 Trakya’da plebisit formiiliiniin uygulanamamasinin nedeni Tiirkiye’nin
1914 sinirlarmin Stesine gegecegi endisesiydi. Bu nedenle Ingilizler ve miizakere masasindaki
Yunan, Sirp, Hirvat, Sloven ve Romen temsilciler bu bolgede halkoyuna miiracaat edilmesinin
kaosa yol acacagini ileri siirerek Tiirk talebini kabul etmemislerdir.?

Biitiin bu degerlendirmelerin 1s1¢inda diyebiliriz ki Misak-1 Milli hudutlar1 Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslar tarafindan daima 6n planda tutulmustur. Bu ilgi Lozan'da da devam etmistir.
Fakat uluslararasi antlagmalarin miizakerelerinde talep edilenlerin gerceklestirilebilmesi i¢in ¢cogu
zaman gecerli argiimanlara sahip olmak yeterli degildir. Siyasi, askeri ve ekonomik bakimdan da
giiclii olmak gerekmektedir. Bu ylizden o giinkii sartlar i¢inde verilen biiylik miicadelelere ragmen
Misak-1 Milli sinirlarimiza dahil oldugu halde Bati Trakya, Batum ve Musul yeni ¢izilen
sinirlarimizin disinda kalmistir.?

17 flker Alp, “MisakiMilli”, MisakiMilli ve Tiirk Dis Politikasinda Musul, Kerkiik ve Erbil Meselesi Sempozyumu,
Ankara 2012, s. 206-208.

18 Sakin, agt., s. 159.

19 Budak, agm., s. 257-258; Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1994, C 1, s. 398.

2 Hikmet Oksiiz, “Misak-1 Milli: Bir Reel Politik Yansimas1”, Yeni Tiirkive Misdk-1 Milli Ozel Sayisi, Ankara 2017,
s. 690.

2L Sakin, agt., s. 159.



Misak-1 Milli Haritasi

Kanaat Kiitiiphanesi tarafindan Hilal Matbaasi’nda bastirilan bu harita 68x100 cm
ebatlarindadir. Olgegi 1: 2.250.000°dir. Ayrica harita iizerinde demiryollari, ticaret limanlari,
yapimi devam eden yollar ve yol projeleri ile haberlesme noktalarini gosteren hatlar ve isaretler
bulunmaktadir. Tarihsizdir.

Misak-1 Milli belgesine dayanilarak hazirlanan Misak-1 Milli Haritas1’nda Iskenderiye-Port
Said hizasina kadar olan bugilinkii Suriye, Liibnan, Filistin ve Irak topraklari kapsama alanina
alimmistir. Ayrica Adalar, Kibris ve Batum da Tiirkiye’nin sinirlari iginde gosterilmektedir. Ancak
meydana gelen siyasi gelismeler bu hedeflere tam olarak ulagilmasini engellemistir.

Batum, 16 Mart 1921°de imzalanan Moskova Antlagmasi ile Giircistan’a birakilmistir. San
Remo Konferansi, Liibnan ve Suriye’yi Fransa manda yonetimine vermistir (Nisan 1920). Fransa
daha sonra Biiyiik Liibnan Devleti’nin kuruldugunu ilan etmistir (Eylil 1921). Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimetiyle Fransa arasinda 20 Ekim 1921°de imzalanan Ankara Itilifnamesi’yle
yeni bir smir ¢izilerek Suriye ve Liibnan’in Fransa’ya birakildigi kabul edilmistir. 24 Temmuz
1923’te imzalanan Lozan Antlagmasi ile Osmanli Devleti tasfiye edilirken Misak-1 Milli sinirlar
icinde gosterilen Irak, Filistin, Kibris, Ege Adalar1 ve Bat1 Trakya da Tiirk Devleti sinirlart disinda
birakilmisti. Bu antlasmadan sonra 23 Haziran 1939’da 6zel statii ile Fransiz yonetimine verilen
Hatay Tiirkiye siirlarina katilan tek bolge olmustur.

Meclis-i Mebusan’da kabul edilen ve meclis tutanaklarinda kayith bulunan Misak-1 Milli
metninde Miitareke ¢izgisinin “iginde ve disinda” kalan topraklarin boliinmez bir biitiin oldugu
yazildig1 halde konuyla ilgili eserlerin ¢ogu “disinda” kelimesine yer vermemekte ve bugiinkii
smirlarin Misak-1 Milli sinirlart oldugu seklinde yanlis bir kanaatin olugsmasina sebep olmaktadir.
Aslinda Misak-1 Milli’lde hedef genis tutulmus, fakat sartlar geregi bir kismu
gerceklestirilememistir.

Mustafa Kemal Paga’ya ait beyanatlardan da anlagilmaktadir ki sinirlarin ¢izilmesinde esas
olan kriter askeri diisiinceler degil tarihi, sosyolojik ve kiiltiirel hususlardir. Milli sinirlar i¢inde
yasayan Tirkler haricindeki Miisliiman unsurlar da miisterek ge¢mis ve degerlerin birbirine
kenetledigi kardes milletler olarak goriilmekte ve bu unsurlarin milli siirlarin ayrilmaz birer
parcasi oldugu anlasilmaktadir.
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