istenilen sonug cezanin esas alinmasi” gerektigine yonelik gerekcesi, gercekten de pratik olarak
bakildidinda, sug isnadi altinda olan bir birey igin 6nemli olan hususun; hakkinda istenen hapis
cezasinin alt veya Ust sinirinin uzunlugu olmasi olup bu alt ve Ust sinirin uzunlugunun ister cezanin
temel seklinden kaynaklansin isterse sucun nitelikli hali veya agirlastirici nedeninden kaynaklansin
belirtilen sonucun dedismeyecedi, aksi durumun kabult yani, CMK'nin 150/3 maddesinde diizenlenen
“bes yillik sinirinin” belirlenmesinde adirlastirici neden veya nitelikli hal uygulanmasi sebebiyle st
sinirin bes yilin Gstline cikmasi durumunda zorunlu mudafiilik atanmasinin gerekmedigini kabul etmenin
saniklarin “savunma haklarinin kisitlanmasi ve bunun sonucunda adil yargilanma” hakkindan mahrum
edecedi, bunun da adalete erisim hakkini sinirlayacagi apacik ortadadir.

Bu nedenlerle, silahli terér 6rgiata Gyesi olmak sucglarinin 3713 sayih TMK'nin 3. maddesinde
dizenlenen mutlak terdr suglarindan olmasi, ayni yasanin 5. maddesi kapsaminda mutlak terdr
suglarinda her hallikarda 3713 sayili TMK'nin 5. maddesinin herhangi bir takdir hakki olmaksizin
uygulanmasinin zorunlu oldugu, bu kapsamda “silahli terér 6rgiitl Gyesi olmak sucglarinda cezanin alt
sinirin bes yildan fazla oldugu” nazara alindiginda, sanik hakkinda, “silahli terér 6rgtti tyesi olmak”
sugundan yapilan yargilama sirasinda, CMK'nin 150/3 maddesi geregince istedine bagh olmaksizin
hatta agikca mudafii istemedigini beyan etse bile midafii gorevlendirme zorunlulugu bulunmaktadir.
Bu acgiklamalar 1siginda somut olay dederlendirildiginde;

Gerek mahkumiyet hilkmune konu ve 3713 sayili TMK'nin 3. maddesinde tadat olunan mutlak teror
suglarindan olmasi nedeni ile ayni Kanunun 5/1 maddesinin zorunlu olarak uygulanmasi gereken silahli
ter6r 6rgltline Gye olma sugu icin 6ngodrilen cezanin asgari haddi, gerek bu sucun ayrica dogurdugu
hukuki sonuglar itibariyle nitelik ve agirlidi, gerekse sirecte tensiple bildirimde bulunmadiklari takdirde
mahkemece re'sen kendilerine baro tarafindan bir midafii gorevlendirilecedine karar verilen ve tutuklu
olarak yargilanarak tahliyelerine karar verilerek hikimlerinin infazina baslanilan yabanci uyruklu
saniklarin, siresinde kanun yolu basvurusunda bulunamamalari da nazara alindiginda, savunma hakki
kisitlanarak icra olunan yargilama sonunda verilen ve verildigi tarih itibariyle kanun yararina bozma
yasa yolunun konusu olabilecedinde kusku bulunmayan kararin usul ve yasaya uygun olmadigindan
istemin kabulline karar verilmistir.

V-SONUC: Aciklanan sebeplerle;

Kanun yararina bozma talebine dayanilarak dizenlenen teblignamedeki bozma istegi incelenen dosya
kapsamina nazaran yerinde gortldtiginden,...Adgir Ceza Mahkemesinin 30/01/2018 tarihli ve 2017/283
esas, 2018/36 sayili kararinin, CMK'nin 309/4-b maddesi uyarinca BOZULMASINA, aleyhe tesir
etmemek Uzere yeniden yargilama yapilmasina yoénelik muteakip islemlerin icrasini teminen dosyanin
mahalline génderilmek lizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciliyina TEVDIINE, 29.11.2021 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.
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