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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saymm Bekir BOZDAG tarafindan Anayasanin
98. ve TBMM Ictiiziigliniin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini

saygilarimla arz ederim.

Prof. Dr. Mahmut TOGRUL
Gaziantep Milletvekili

Alman NDR ve SWR kanallari, ISID’in elinde olan Ezidi kadinlar intemnetten satisa
¢ikanldigini duyururken bu satis ofislerinden birinin de Gaziantep’te oldugunu belirtmisti.
Alman SWR kanalinin belirttigine gére kadinlar dijital bir kole pazarindan agik artirmayla

satilirken kéle i¢in bir kadinin ortalama fiyatimin 15 bin ile 20 bin dolar arasinda degistigi

soyleniyor. Gelen paralarin ise irtibat biirosu aracilifiyla orgiite gotiirtildiigt belirtilmektedir.

Iddialar iizerine Ilerici Kadmlar Dernegi ve Gaziantep Barosu olaymn sorusturulmasi i¢in
Gaziantep Adliyesi'nde s6z konusu biiro ile ilgili su¢ duyurusunda bulunmustur. Savcilifin
baslattig1 sorusturma gergevesinde Gaziantep Emniyet Miidiirliigi harekete gecerek videoda

pazarligin yapildig1 is merkezine baskin diizenlemistir.

Baskinda 370 bin dolar, ¢ok sayida yabanci pasaportun yami sira Tirkiye-Suriye arasinda
milyonlarca dolarlik para transferlerinin yapildigina dair 1768 sayfalik Arap¢a makbuz
bulunmustur. Ezidi kadinlari para karsisinda sattiklar1 iddia edilen 6 Suriyeli hakkinda dava
agilmistir. Akabinde kovusturma evresine gegilmis, olayin goriintiilerine ve belgelerine karsin

16 giin iginde 'Yeterli delil bulunamadi' denilerek dosya kapatilmis ve 6 sanik beraat etmistir.
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Dava dosyasinda dikkat ¢eken en 6nemli husus, iddianamesi 23.12.2015 tarihinde olan bir
dosyanin ilk celsesi 31.12.2015 ikinci celsesinin 15.01.2016 tarihinde olmasidir. Yapilan
yargilamada ikinci celsede samiklarin beraat etmis olmasi ve isin daha ilging yani 15 giin

icerisinde yazilmasi gereken gerekgeli kararin 08.04.2016 tarihinde yazilmasim hukukgular

vahim olarak degerlendirmektedir.

Davaya konu olayla ilgili su¢ duyurusunda bulunan Gaziantep Barosu ve Ilerici Kadinlar
Dernegi'ne hem iddianamede hem de mahkeme asamasinda yer verilmemistir. Baro; dosyanin
TCK ve CMK agisindan son derece problemli oldugunu ve dosyanin bir ay gibi kisa bir siirede

sonu¢lanmasimi etkin bir yargilama siirecinin isletilmedigini asikar kildigin1 belirtmektedir.
Bu baglamda;

1- S6z konusu davada hem iddianame hemde mahkeme asamasinda miistekilere yer
verilmemesi hukuka aykin degil midir? Miistekilere haber verilmis midir? Resmi bir tebligat

yapilmig midir?

2- Operasyonda ele gegirilen paralarla ilgili mahkemenin, hazineyi bu durumdan haberdar
etmesi gerekirken bunu yapmarnus olmasi ve sadece gerekgeli kararin hazineye gonderilmesinin

hukukta bir yeri var midir?

3- Alman TV. Kanallarinin yaptig1 ¢alismalarda gizli kamera kayitlarinda goriinen kisiler ile

ilgili bir islem yapilmig midir? Yapilmus ise bu islemler nelerdir? Yapilmamais ise nedeni nedir?

4- Operasyonda ele gegirilen Suriye pasaportlar1 ve Tiirkiye ikametgah belgelerinin kime ait
olduguna dair etkin bir galisma yapilmis nmudir? Etkin bir ¢alisma yapilmis ise bu kigiler

kimlerdir?

5- Yiiklii para transferinde adi gegen kisilerin kim oldugu, bu kadar paranin ne amagla transfer
edildigi ve bu kisilerin ne is yaptig1 gibi durumlarin hem sorusturma hem de kovusturma

evresinde saniklara sorulmamasinin nedeni nedir?

6- Saniklar; Tiirkiye ile karsilikli para transferinin doviz biirolar1 iizerinden gayri resmi
yapildigini belirtmelerine ragmen d6viz biirolariyla ilgili bir islem neden yapilmamigstir?
Saniklardan biri 'Para, Istanbul'da bulunan bir déviz biirosu iizerinden Gaziantep'te bulunan
doviz biirolarina gelir biz de parayi oralardan alinz' demesine ragmen, bu doviz biirosu

hakkinda bir islem yapilmamasinin nedeni nedir?
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7- Saniklar; Gaziantep'te bu isleri yapan Iran pazari denilen bolgede birkag biiro var demesine

ragmen sOylemis oldugu bolgede herhangi bir ¢alisma neden yapilmamigtir?

8- Saniklar hakkinda berat karar1 15.01.2016 tarihinde verilirken, operasyonda ele gecirilen

Arapg¢a dokiimanlarin terciimesinin 25.01.2016 tarihinde yapilmasi hukuka aykir1 degil midir?





